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No. 54
Rafael Correa Delgado
PRESIDENTE CONSTITUCIONAL DE LA
REPUBLICA

Que mediante oficio No. 0534 del 14 de septiembre del
2009, el sefior Vicepresidente Constitucional de la
Repuiblica comunica que el sefior Ministro de Relaciones
Exteriores del Pera, Embajador José Antonio Garcia
Belaunde, lo ha invitado a visitar Perd y puedan
profundizar mas las inmejorables relaciones existentes y
reforzar la fluidez del didlogo entre los dos gobiernos, asi
como también ofrezca charlas de motivacion enmarcadas
dentro de la campafia “Sonrie Ecuador, somos gente
amable” que impulsa la Vicepresidencia de la Republica del
Ecuador; y,

En ejercicio de la facultad que le confiere el articulo 147,
numeral 5 de la Constitucion de la Republica del Ecuador y
el articulo 11 letra f) del Estatuto del Régimen Juridico y
Administrativo de la Funcion Ejecutiva,

Decreta:

Articulo Primero.- Autorizar el viaje del sefior licenciado
Lenin Moreno Garcés, Vicepresidente Constitucional de
la Republica en las fechas del 20 al 24 de septiembre del
2009, para que en atencion a la invitacion recibida visite
Peru y ofrezca charlas enmarcadas dentro de la campaiia
“Sonrie Ecuador, somos gente amable”.

Articulo Segundo.- La comitiva que acompafiara al sefior
Vicepresidente de la Republica esta conformada por su
conyuge la sefiora Rocio Gonzilez Navas y su asistente
personal la sefiora Liz Giler Villamil.
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Articulo Tercero.- Los gastos concernientes a este
desplazamiento, se cubriran con aplicacion al presupuesto
de la Vicepresidencia de la Republica.

Articulo Cuarto.- Este decreto entrara en vigencia a partir
de la presente fecha, sin perjuicio de su publicacion en el

Registro Oficial.

Dado, en el Palacio Nacional en Quito, a 20 de septiembre
del 2009.

f.) Rafael Correa Delgado, Presidente Constitucional de la
Republica.

Es fiel copia del original.- Lo certifico.
Quito, 23 de septiembre del 2009.

f.) Ab. Oscar Pico Solérzano, Subsecretario General de la
Administracién Publica.

No. 55

Rafael Correa Delgado
PRESIDENTE CONSTITUCIONAL DE LA
REPUBLICA

Considerando:

Que de conformidad con el numeral 5 del articulo 261 de
la Constitucion de la Republica del Ecuador, las politicas
econdmicas, aduanera, arancelaria, de comercio exterior
entre otras, son competencias exclusivas del Estado
central;

Que la Comisién de la Comunidad Andina aprobd la
Decision 695, publicada en la Gaceta Oficial No. 1664 de
17 de octubre del 2008, disponiendo que hasta el 20 de
octubre del 2009, los paises miembros no estan obligados a
aplicar el Arancel Externo Comun;

Que vista la insuficiencia permanente de oferta nacional y
subregional de algodon sin cardar ni peinar que requiere la
industria textil nacional, se necesita periédicamente abrir la
importacion de contingentes con diferimiento arancelario a
0%, una vez que mediante el “Acuerdo de Absorcion de la
Cosecha de Algodon Nacional”, suscrito en noviembre del
2004 y por un periodo de diez afios entre AITE y
FUNALGODON, se ha garantizado la absorciéon de la
cosecha nacional al sector algodonero;

Que el Consejo de Comercio Exterior e Inversiones -
COMEXI-, en sesion celebrada el 5 de agosto del 2009,
mediante Resolucion No. 500, publicada en el Registro
Oficial Suplemento No. 9 de agosto 21 del 2009, emiti6 el
dictamen previo favorable para diferir temporalmente al
arancel ad-valéorem a 0% para las importaciones de
algodon sin cardar ni peinar, clasificadas en las subpartidas
5201.00.10.00;  5201.00.20.00;  5201.00.30.00 'y
5201.00.90.00; para dos contingentes de 19.525,20 y 1.200
toneladas métricas, por un lapso de doce meses;

Que de acuerdo al articulo 15 de la Ley Organica de
Aduanas, con sujecién a los convenios internacionales y
cuando las necesidades del pais lo requieran, el Presidente
de la Reptiblica mediante decreto y previo dictamen
favorable del Consejo de Comercio Exterior e Inversiones
establecera, reformara o suprimira los aranceles, tanto en
su nomenclatura como en sus tarifas; y,

En ejercicio de las facultades que le confiere el articulo
305 de la Constituciéon de la Republica del Ecuador, en
concordancia con el articulo 11 letra f) del Estatuto del
Régimen Juridico y Administrativo de la Funcion
Ejecutiva,

Decreta:

Articulo 1.- Diferir al cero por ciento (0%) el Arancel
Nacional de Importaciones, para la importacion de
“algodon sin cardar ni peinar”, clasificado en las
subpartidas NANDINA 5201.00.10.00; 5201.00.20.00;
5201.00.30.00 y 5201.00.90.00; para dos contingentes de
19.525,20 y 1.200 toneladas métricas, por un lapso de doce
meses contados a partir del vencimiento del Decreto
Ejecutivo No. 1296 publicado en el Registro Oficial No.
423 del 11 de septiembre del 2008, a ser distribuidos de
conformidad con lo dispuesto en la Resolucion No. 500 del
Consejo de Comercio Exterior e Inversiones (COMEXI) y
Sus anexos.

Articulo 2.- Disponer a la Corporacion Aduanera
Ecuatoriana (CAE) el control del cumplimiento de este
contingente, debiendo reportar al MAGAP y a la Secretaria
del COMEXI sobre la utilizacion de estos cupos
mensualmente.

Para efectos de ejecutar el beneficio otorgado a las
empresas que se detallan en los anexos de la Resolucion
No. 500 del Consejo de Comercio Exterior e Inversiones
(COMEX]I), la Corporacion Aduanera Ecuatoriana debera
verificar que estas compailias se encuentren en el registro
de Lista Blanca del Servicio de Rentas Internas.

De la ejecucion del presente decreto ejecutivo encarguese a
los ministerios de Finanzas, Industrias y Productividad y

de Agricultura y Ganaderia, Acuacultura y Pesca.

Dado, en el Palacio Nacional, en Quito, a 23 de septiembre
del 2009.

f.) Rafael Correa Delgado, Presidente Constitucional de la
Republica.

f) Xavier Abad Vicuila, Ministra de Industrias y
Productividad.

f.) Ramon Espinel, Ministro de Agricultura, Ganaderia,
Acuacultura y Pesca.

f.) Maria Elsa Viteri Acaiturri, Ministra de Finanzas.
Es fiel copia del original.- Lo certifico.
Quito, 23 de septiembre del 2009.

f.) Ab. Abg. Oscar Pico Solorzano, Subsecretario General
de la Administracion Publica.
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No. 1402

Javier Ponce Cevallos
MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

Considerando:

Que mediante Acuerdo Ministerial No. 1208 de 3 de
octubre del 2007, publicado en la orden general ministerial
No. 192 de la misma fecha, se delegaron varias
atribuciones por parte del Ministro de Defensa Nacional de
ese entonces al: Subsecretario General, Subsecretario de
Defensa y Subsecretario de Desarrollo del Ministerio de
Defensa Nacional,

Que el articulo 55 del Estatuto del Régimen Juridico
Administrativo de la Funcién Ejecutiva, faculta para que
las atribuciones propias de las entidades y autoridades de la
Administracion Publica Central puedan ser delegadas a las
autoridades u organos de inferior jerarquia, excepto las
prohibidas por ley o decreto;

Que el literal m) del articulo 10 de la Ley Organica de la
Defensa Nacional faculta al Ministro de Defensa Nacional
a “Delegar su representacion legal al Subsecretario
General, al Jefe del Comando Conjunto, Comandantes de
Fuerza, Subsecretarios y otras autoridades, de conformidad
con el Estatuto del Régimen Juridico Administrativo de la
Funciéon Ejecutiva, para firmar convenios, contratos y
desarrollar actos administrativos”;

En ejercicio de la atribucion prevista en el articulo 154
numeral 1) de la Constitucion de la Republica del Ecuador;
y articulo 10 literal b) de la Ley Organica de la Defensa
Nacional en concordancia con el articulo 17 del Estatuto
del Régimen Juridico Administrativo de la Funcién
Ejecutiva,

Acuerda:

Art. 1.- Delegar al Subsecretario(a) General del Ministerio
de Defensa Nacional, las siguientes facultades:

e Autorizar la firma de convenios de cooperacion
interinstitucional.

¢ Disponer el cumplimiento de las recomendaciones y la
correccion de deficiencias administrativas dirigidas a
los organos de la Defensa Nacional por parte de los
organismos estatales de control y la Auditoria Interna
del Ministerio de Defensa Nacional.

e Supervisar los procesos de seleccion de personal para
el Ministerio de Defensa Nacional que realice la
Coordinacion General Institucional; y, presidir el
cuerpo colegiado encargado de la seleccion y
otorgamiento de patrocinio institucional y becas para
capacitacion de los servidores del Ministerio de
Defensa Nacional.

Art. 2.- Delegar al Subsecretario(a) de Defensa Nacional,
las siguientes facultades:

e Legalizar la documentacion referente a estimulos y
condecoraciones del personal militar de Fuerzas
Armadas.

e Emitir resoluciones rectificatorias de nombres y/o
nimeros de cédula del personal militar y servidores
publicos de Fuerzas Armadas.

e Legalizar los nombramientos de los presidentes de las
juntas de calificacion, sorteo, destinacion y sancion de
provincias, a pedido del Comando Conjunto de
Fuerzas Armadas.

e Autorizar por resolucion el uso de condecoraciones al
personal militar de Fuerzas Armadas otorgadas en el
extranjero, previo dictamen favorable del Comando
Conjunto de Fuerzas Armadas.

e Legalizar las salidas en comision y tratamiento médico
especializado del personal militar y de servidores
publicos de Fuerzas Armadas; permisos y licencias del
personal militar, a pedido del Comando Conjunto de
Fuerzas Armadas y de las comandancias generales de
fuerza, con excepcion de los sefiores Oficiales
Generales o sus equivalentes en las otras fuerzas.

e Autorizar los pedidos de atracamiento y aterrizaje de
embarcaciones y aeronaves extranjeras en puertos y
aeropuertos nacionales.

Art. 3.- Delegar al Subsecretario(a) de Desarrollo, la
siguiente facultad:

e Suscribir los convenios y acuerdos interinstitucionales
que correspondan al ambito de competencias de dicha
Subsecretaria previsto en el Estatuto Organico por
Procesos del Ministerio de Defensa Nacional.

Art. 4.- Delegar al Subsecretario(a) de Planificacion, las
siguientes facultades:

e Preparar la programacion anual y plurianual de
inversiones de Fuerzas Armadas (Consolidado de todas
las Fuerzas, y desagregado por cada Fuerza, Comando
Conjunto y Ministerio de Defensa Nacional planta
central) en coordinacion con SENPLADES.

e Elaborar el Plan Operativo Institucional (Consolidado
de todas las Fuerzas, y desagregado por cada Fuerza,
Comando Conjunto y Ministerio de Defensa Nacional
planta central).

e Supervisar y realizar el seguimiento a las metas de
inversion de los proyectos que anualmente ejecuta
Fuerzas Armadas; seguimiento a metas plurianuales; y,
seguimiento a las metas institucionales y metas de
gestion.

e Organizar y mantener actualizado el sistema de
informaciéon sobre gastos e inversiones de Fuerzas
Armadas (Consolidado de todas las Fuerzas, y
desagregado por cada fuerza, Comando Conjunto y
Ministerio de Defensa Nacional, planta central).

e Atender las demandas de informacion especificas
provenientes de las instancias gubernamentales clave:
SIGOB, Ministerios Coordinador de Seguridad Interna
y Externa, de Finanzas y SENPLADES.
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Art. 5.- Delegar al Coordinador(a) General Institucional,
las siguientes facultades:

e Expedir y suscribir acuerdos, resoluciones y acciones
de personal relativas a: creaciones, nombramientos,
remociones, supresiones, destituciones, cambios
administrativos, ascensos, traslados temporales y
definitivos, seleccion de personal, reclasificaciones y/o
revaloraciones, evaluaciones, vacaciones, licencias,
sanciones administrativas, cese de funciones, encargo
de funciones, subrogaciones, comision de servicios con
0 sin remuneracion, licencia con o sin remuneracion en
el pais y en el exterior, declaracion de vacantes por
fallecimiento y otros. Para el caso de nombramientos y
contratos, en forma previa a la legalizacion
correspondiente, el Coordinador General requerira la
disposicion del Jefe de Gabinete Ministerial.

e Autorizar el pago de viaticos en el interior y exterior
del pais, movilizaciones y subsistencias, dietas y horas
extras.

¢ Disponer la instauracion de sumarios administrativos a
que hubiere lugar; e, imponer las sanciones
correspondientes de ser el caso; y, en general ejercera
todas aquellas funciones y atribuciones que le
correspondan al Ministro de Defensa Nacional en lo
referente al ambito del servicio civil y carrera
administrativa y de las remuneraciones de los
servidores de esta Secretaria de Estado, en su calidad
de autoridad nominadora.

¢ Autorizar la realizacién de concursos de merecimiento
y oposicion y de apelaciones solicitados por el
Comando Conjunto de Fuerzas Armadas, Comandos
Generales de Fuerza y entidades adscritas y
dependientes de Fuerzas Armadas.

¢ Gestionar en representacion del Ministro de Defensa
Nacional ante las instancias estatales correspondientes,
todos los temas relacionados con reclamos
administrativos de los servidores publicos de las
Fuerzas Armadas.

Art. 6.- De conformidad con lo dispuesto por el articulo 17
del Estatuto del Régimen Juridico Administrativo de la
Funcién Ejecutiva tltimo inciso, el funcionario a quien el
Ministro hubiere delegado sus funciones respondera
directamente de los actos realizados en ejercicio de tal
delegacion.

Art. 7.- Disponer al Subsecretario General, Subsecretario
de Defensa, Subsecretario de Planificacion, Subsecretario
de Desarrollo y Coordinador General Institucional,
informen trimestralmente al titular de este Ministerio,
respecto del ejercicio de las delegaciones conferidas a
través del presente acuerdo ministerial.

Art. 8.- Deroguese el Acuerdo Ministerial No. 1208 de 3
de octubre del 2007, publicado en la orden general
ministerial No. 192 de 3 de octubre del 2007, asi como los
demas instrumentos de igual o menor jerarquia que se
opongan al presente acuerdo.

Art. 9.- Disponer a la Subsecretaria General del Ministerio
de Defensa Nacional, ponga en conocimiento del
Secretario General de la Administracion Publica las

delegaciones contenidas en el presente acuerdo y remita
copia auténtica del mismo al Registro Oficial para su
publicacion, dando cumplimiento a lo dispuesto por el
articulo 17 del Estatuto del Régimen Juridico
Administrativo de la Funcion Ejecutiva.

Art. 10.- El presente acuerdo rige desde la fecha de su
suscripcion sin perjuicio de su publicacion en la orden
general ministerial y en el Registro Oficial.

Publiquese y comuniquese.

Dado, en el Ministerio de Defensa Nacional, en Quito, a 9
de septiembre del 2009.

f.) Javier Ponce Cevallos, Ministro de Defensa Nacional.

No. 0355-09

Rail Vallejo Corral
MINISTRO DE EDUCACION

Considerando:

Que, el articulo 344 de la Constitucion Politica de la
Republica, en su inciso segundo, establece que “El Estado
ejercerda la rectoria del sistema a través de la autoridad
educativa nacional, que formulard la politica nacional de
educacion; asimismo regulard y controlara las actividades
relacionadas con la educacion, asi como el funcionamiento
de las entidades del sistema”;

Que, el Art. 24 de la Ley Organica de Educacion sefiala
que la autoridad superior del ramo es el Ministerio de
Educacion y entre una de sus atribuciones y deberes en el
area de educacion conforme lo estipula el literal c) es
“Crear, reorganizar, clausurar o suprimir establecimientos
educacionales, de acuerdo con esta Ley y los reglamentos
respectivos”;

Que el Art. 204 del Reglamento General de la Ley
Organica de Educacion sefiala que “La Educacion Musical
impartida en los Conservatorios comprendera tres niveles
Inicial, Medio y de Especializacion”;

Que, el Art. 205 del Reglamento General de la Ley
Organica de Educacion estipula que “La organizacion y
funcionamiento de los Conservatorios seran normados por
reglamento especial que dictara el Ministerio de
Educaciéon”;

Que, a través de Acuerdo Ministerial No. 090-09 de 12 de
marzo del 2009, se dispone la reorganizacion integral e
inmediata del Conservatorio Nacional de Musica con el fin
de lograr un reordenamiento de caracter académico,
administrativo, financiero, que permita el cumplimiento
pleno de los objetivos para los que fue creado;

Que, la Comision de Reestructura del Conservatorio
Nacional de Musica, realizé el diagnostico y elaboré una
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propuesta académica, dando cumplimiento al Acuerdo N°
090-90 de 12 de marzo del 2009; y,

En uso de las atribuciones que le confiere el numeral 6 del
articulo 179 de la Constitucion Politica de la Republica y
el Art. 18 del Estatuto del Régimen Juridico
Administrativo de la Funcion Ejecutiva,

Acuerda:

Articulo 1.- Dar por terminado el encargo otorgado al
doctor Fabricio Narvdez Herreria de las funciones de
Director de Area, con funciones de Director Ejecutivo del
Conservatorio Nacional de Musica de la ciudad de Quito,
mediante accion de personal N° 451 de 24 de marzo del
2009, y dejar insubsistente la mencionada accion.

Articulo 2.- Encargar al Maestro Raul Ernesto Escobar
Guevara las funciones de Director Ejecutivo del
Conservatorio Nacional de Musica de la ciudad de Quito,
para el efecto, las diferentes instancias de esta Secretaria de
Estado, brindara la asistencia técnica, pedagodgica y
financiera que sea solicitada.

Articulo 3.- De la ejecucion del presente acuerdo que
entrard en vigencia a partir de la fecha de suscripcion, sin
perjuicio de su publicacién en el Registro Oficial, se
encargara la Subsecretaria Administrativa y Financiera, la
Direccion Nacional Administrativa y la Direccion Nacional
Financiera.

Dado en la ciudad de San Francisco de Quito, Distrito
Metropolitano, a 11 de septiembre del 2009.

f.) Raul Vallejo Corral, Ministro de Educacion.
ASESORIA JURIDICA.- Certifico que esta copia es igual

a su original.- Quito, a 15 de septiembre del 2009.- f.)
Jorge Placencia.

No. 124

Fredy Rivera Vélez
SUBSECRETARIO DE COORDINACION
POLITICA

Considerando:

Que el 1. Concejo Cantonal de Nangaritza, en sesiones
ordinaria de 29 y 30 de julio del 2002 y modificada en
sesiones de 29 de abril y 7 de mayo del 2008,
respectivamente; y, rectificada 9 y 17 de junio del 2008, ha
expedido la Ordenanza municipal de creacion de la
parroquia rural Nuevo Paraiso, determinado su jurisdiccion
y limites;

Que la Comision Especial de Limites Internos de la
Republica, CELIR, el 29 de julio del 2008, emite el
informe favorable relativo al Proyecto de creacion de la

parroquia rural Nuevo Paraiso, en la jurisdiccion cantonal
de Nangaritza, provincia de Zamora Chinchipe;

Que la Subsecretaria Juridica del Ministerio de Gobierno,
Policia y Cultos, mediante informe No. 968-SJ-VV de 1 de
septiembre del 2009, emite informe favorable para aprobar
la Ordenanza de la creacion de la parroquia rural Nuevo
Paraiso, en la jurisdiccion cantonal Nangaritza, provincia
de Zamora Chinchipe, por cuanto la implementacion de
esta jurisdiccion politica administrativa, contribuird a un
mejor desarrollo y control administrativo de este sector; y,

En ejercicio de la delegacion otorgada por el sefior
Ministro de Gobierno, Policia y Cultos, constante en el
Acuerdo Ministerial No. 045 de 2 de marzo del 2008, y la
facultad que le confiere el numeral 37 del Art. 63 de la Ley
Organica de Régimen Municipal,

Acuerda:

ARTICULO PRIMERO.- Aprobar la Ordenanza
municipal expedida por el I. Concejo Cantonal de
Nangaritza, provincia de Zamora Chinchipe, en sesiones
ordinarias de 29 y 30 de julio del 2002, modificada en
sesiones de 29 de abril y 7 de mayo del 2008,
respectivamente; y, rectificada 9 y 17 de junio del 2008,
mediante la cual se crea la parroquia rural Nuevo Paraiso
en la jurisdiccion cantonal de Nangaritza, provincia de
Zamora Chinchipe.

ARTICULO SEGUNDO.- Notificar a los interesados con
una copia de este acuerdo ministerial, conforme a lo
dispuesto en los articulos 126 y 127 del Estatuto de
Régimen Juridico Administrativo de la Funcion Ejecutiva.

ARTICULO TERCERO.- Se dispone adjuntar al
presente acuerdo ministerial copia certificada de la
ordenanza, constante en tres fojas utiles, asi como remitir
al Registro Oficial para su publicacion y vigencia.

Comuniquese.- Dado en Quito, Distrito Metropolitano, a 9
de septiembre del 2009.

f.)) Fredy Rivera Vélez, Subsecretario de Coordinacion
Politica, Ministerio de Gobierno, Policia y Cultos.

MINISTERIO DE GOBIERNO POLICIA Y CULTOS.-
Certifico que el presente documento es fiel copia del
original que en dos foja(s) util(es) reposa en los archivos
de la Subsecretaria Juridica.- Quito, 14 de septiembre del
20009.

f.) Subsecretaria Juridica.

EL CONCEJO MUNICIPAL DEL CANTON
NANGARITZA

Considerando:

Que, es deber del Concejo Cantonal de Nangaritza,
propender un desarrollo arménico e integral de su
jurisdiccion, asi como la satisfaccion de los diferentes
requerimientos de la poblacion;
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Que, los habitantes de los barrios Nuevo Paraiso, Selva
Alegre, Héroes del Condor, Pio Jaramillo, Colinas del
Nangaritza, Yayu, Yawi, Saarentza, Luz de América y El
Triunfo, han expresado sus reiterados deseos y voluntad de
ser elevada a parroquia rural, atendiendo la densidad y
poblacion 'y sus recursos naturales y posibilidades
econdmicas, que conforman la riqueza publica de esos
lugares;

Que, es atribucion del Concejo Cantonal de Nangaritza la
de crear parroquias rurales y de esta manera apoyar y
estimular la accion de las comunidades;

Que, la Ley Organica de Régimen Municipal, en su Art. 9,
faculta al Concejo Municipal, crear, suprimir o fusionar
parroquias rurales de acuerdo con la ley;

Que, el Art. 240 de la Constitucion Politica de la
Republica, establece que en las provincias de la Region
Amazoénica, el Estado pondrd especial atencion para su
desarrollo sustentable y preservacion ecoldgica, a fin de
mantener la biodiversidad, se adoptaran politicas que
compensen su mayor desarrollo y consoliden la soberania
nacional;

Que, en el Titulo XI, Capitulo 3, de los gobiernos
seccionales autonomos, Art. 228 de la Constitucion
Politica de la Reptiblica, expresa: “Los Gobiernos
Provinciales y Cantonales gozan de plena autonomia y en
uso de su facultad legislativa podran dictar Ordenanzas,
crear, modificar y suprimir Tasas y Contribuciones
Especiales de Mejoras™;

Que, en el Titulo I, Capitulo II de los fines municipales,
del Art. 11 de la Ley Organica de Régimen Municipal,
expresa que al Municipio le corresponde, cumpliendo con
los fines que le son esenciales, satisfacer las necesidades
colectivas del vecindario, especialmente las derivadas de la
convivencia urbana cuya atenciéon no competa a otro
organismo gubernamental; y,

En uso de las atribuciones que le confiere el Art. 9 y el
numeral 37 del Art. 63 y 123 de la Ley Organica de
Régimen Municipal vigente,

Expide:

LA ORDENANZA REFORMATORIA DE LA
ORDENANZA  MUNICIPAL QUE CREA LA
PARROQUIA RURAL “NUEVO PARAISO”, EN LA
JURISDICCION DEL CANTON NANGARITZA, DE LA
PROVINCIA DE ZAMORA CHINCHIPE.

Art. 1.- Créase la parroquia rural “Nuevo Paraiso” en la
jurisdiccion cantonal de Nangaritza, provincia de Zamora
Chinchipe.

Art. 2.- La cabecera parroquial de la nueva parroquia rural
sera el centro poblado denominado “Nuevo Paraiso”.

Art. 3.- Los limites de la jurisdiccion politico
administrativa de la parroquia rural “Nuevo Paraiso”, seran
los siguientes:

AL NORTE: Del punto No. 1, ubicado en la cima del
cerro Sin Nombre de cota 2.525 m, en la Cordillera de
Tzunantza; el meridiano geografico al Sur, hasta intersecar

el curso de la quebrada formadora Occidental del rio
Nangaritza, punto No. 2, de coordenadas geograficas 4°
15> 587 de latitud Sur y 78° 54° 53” de longitud
Occidental; de esta interseccion, el curso de la quebrada
referida, aguas abajo, hasta su confluencia con la quebrada
formadora Oriental, punto No. 3, de coordenadas
geograficas 4° 16’ 32” de latitud Sur y 78° 54° 32” de
longitud Occidental; de esta confluencia, el curso del rio
Nangaritza, aguas abajo, hasta la afluencia del rio
Numpatakaime, punto No. 4; continta por el curso del rio
Nangaritza, aguas abajo, hasta la afluencia de la quebrada
Jibaria, punto No. 5 de coordenadas geograficas 4° 20’ 03”
de latitud Sur y 78° 39 13” de longitud Occidental; de
dicha afluencia, el curso de la quebrada sefialada, aguas
arriba, hasta sus origenes, punto No. 6 de coordenadas
geograficas 4° 20° 30” de latitud Sur y 78° 39° 49” de
longitud Occidental; de estos origenes, el paralelo
geografico al Este, hasta intersecar la linea de cumbre de la
Cordillera del Coéndor, que constituye el limite
internacional, punto No. 7, de coordenadas geograficas 4°
20’ 30” de latitud Sur y 78° 39’ 45” de longitud Occidental
en el limite politico internacional,

AL ESTE Y SUR: Del punto No. 7, continta por la linea
de cumbre de la Cordillera del Condor, que constituye el
limite internacional, que pasa por los hitos: “Achuime-
Numbatkaime” No. 102, en el punto No. 8, situado en un
punto del divisor entre las nacientes del rio Achuime,
afluente del rio Numpatkay, el que a su vez es afluente del
rio Comaina, afluente este tltimo del rio Cenepa, y el rio
Numbatkaime, afluente del rio Nangaritza el que a su vez
es afluente del rio Zamora; el hito “Llave del
Numbatkaime-Achuime”, No. 101, en el punto No. 9,
situado en un punto del Divisor, entre las nacientes de la
quebrada Llave, que desemboca en el rio Numbatkaime,
afluente del rio Nangaritza, que a su vez es afluente del rio
Zamora y las nacientes del rio Achuime, afluente del rio
Numpatkai, que es afluente del rio Comaina, el que a su
vez es afluente del rio Cenepa; de este punto; el hito
“Empalme” No. 100, en el punto No. 10, ubicado en un
punto del divisor, entre las nacientes de una quebrada
tributaria del rio Numbatkaime, afluente del rio Nangaritza
que es a su vez afluente del rio Zamora y las nacientes de
una de las quebradas formadoras del rio Shamata, afluente
del rio Achuime, afluente este del rio Numpatkai, afluente
del rio Comaina, el que a su vez es afluente del rio Cenepa;
el hito “Trinidad” No. 99, en el punto No. 11, erigido
sobre el divortium aquarum que divide las cuencas de los
rios Tzenganga al Occidente y Cenepa al Oriente; y, el hito
“Diviso” No. 98, en el punto No. 12, ubicado en Ia
estribacion Sur del cerro Plateado, en el punto de unioén
con la divisoria principal que reparte las aguas a los rios
Zamora por el Occidente y Chirinos por el Oriente;
continuando por la linea de cumbre de la Cordillera del
Coéndor, que constituye el limite internacional hasta el
punto No. 13, de coordenadas geograficas 04° 38 34” de
latitud Sur y 78° 49’ 23” de longitud Occidental, ubicado a
la misma latitud geografica de la cima del cerro sin nombre
de cota 2620 m, situado en la Cordillera de Tzunantza; de
este punto, el paralelo geografico al Oeste, hasta la cima
del cerro sin nombre de cota 2620 m, en la Cordillera de
Tzunantza, punto No. 14, de coordenadas geograficas 04°
38" 377 de latitud Sur y 78° 52’ 19” de longitud
Occidental; y,

AL OESTE: Del punto No. 14, continua por la linea de
cumbre de la Cordillera de Tzunantza, al Noroeste, de
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cuyas estribaciones nacen los formadores occidentales del
rio Numpatakaime, las quebradas septentrionales del rio
Panguri y tributarios orientales de la quebrada La Canela,
ambos tributarios del rio Vergel y que pasa por los cerros
sin nombres de cotas: 2.090 m, 2.142 m, 2.195 m, 2.298 m,
2.365m, 2.739 m, 2.714 m, 2.735 m, 2.240 m; que luego
cambia de direccion hacia el Norte, sector en el que la linea
de cumbre de la Cordillera de Tzunantza separa las cuencas
hidrograficas del rio Loyola, al Oeste, de la del rio
Nangaritza, al Este, pasando por los cerros sin nombres de
cotas: 2.678 m, 2.458 m, 2.389 m, 2.585 m, 2.765 m, 2.405
m, 2.350 m, 2.521 m, 2.672 m, 2.925 m, 3.138 m, hasta la
cima del cerro Loyola de cota 3.002 m, punto No. 15;
continuando por la Cordillera de Tzunantza, al Noreste,
que en este sector separa las cuencas del rio Jambué y
quebrada Las Dantas, al Norte, de la del rio Nangaritza, al
Sur, que pasa por los cerros sin nombres de cotas 2.725 m,
2.635 m, hasta la cima del cerro sin nombre de cota 2.525
m, punto No. 1.

Art. 4.- De existir divergencias entre las coordenadas
geograficas sefialadas y la ubicacion de las unidades de
linderacion de las cuales se da esta referencia prevaleceran
estas ultimas, salvo el caso en que la unidad de linderacion
sea la coordenada.

Art. 5.- La presente ordenanza municipal entrard en
vigencia a partir de su aprobacion por el Ministerio de
Gobierno y su publicacion en el Registro Oficial.

Dada en el salon de sesiones de la Ilustre Municipalidad
del Cantén Nangaritza, a los diecisiete dias del mes de
junio del dos mil ocho.

f.) Lic. Hilario Zhinin Quezada, Vicealcalde del Concejo.
f.) Lic. Julia Arrobo Gualan, Secretaria del Concejo.

Guayzimi, 18 de junio del 2008.

CERTIFICADO DE DISCUSION: La suscrita Secretaria
del Concejo Municipal del Cantéon Nangaritza, certifico
que la presente Ordenanza Reformatoria de la Ordenanza
Municipal que Crea la Parroquia Rural “Nuevo Paraiso”,
en la jurisdiccion del canton Nangaritza, de la provincia de
Zamora Chinchipe, fue discutida y aprobada en sesiones
ordinaria del 29 de julio y extraordinaria del 30 de julio del
2002, respectivamente; modificada en sesiones ordinarias
del 29 de abril y 7 de mayo del 2008 y rectificada en las
sesiones ordinarias del 9 y 17 de junio del 2008.

f.) Lic. Julia Arrobo Gualan, Secretaria General del
Concejo.

Guayzimi, 18 de junio del 2008.

VICEPRESIDENCIA: Al tenor de lo dispuesto en el Art.
125 de la Ley Orgéanica de Régimen Municipal, remitase
al sefior Alcalde, original y copias de la Ordenanza
Reformatoria de la Ordenanza Municipal que Crea la
Parroquia Rural “Nuevo Paraiso”, en la jurisdiccion del
canton Nangaritza, de la provincia de Zamora Chinchipe,
para su sancién y promulgacion correspondiente.

f.) Lic. Hilario Zhinin Quezada, Vicepresidente del
Concejo.

Guayzimi, 19 de junio del 2008.

ALCALDIA: Al tenor de lo dispuesto en el Art. 126 de la
Ley Orgénica de Régimen Municipal, habiéndose
observado el tramite legal sanciono la Ordenanza
Reformatoria de la Ordenanza Municipal que Crea la
Parroquia Rural “Nuevo Paraiso”, en la jurisdiccion del
canton Nangaritza, de la provincia de Zamora Chinchipe,
procédase de acuerdo a la ley.

f.) Lic. Servio Quezada Romero, Alcalde del canton
Nangaritza.

Guayzimi, 19 de junio del 2008.

SECRETARIA DEL CONCEJO: Proveyé y firmo la
Ordenanza Reformatoria de la Ordenanza Municipal que
Crea la Parroquia Rural ‘“Nuevo Paraiso”, en Ila
jurisdiccion del cantén Nangaritza, de la provincia de
Zamora Chinchipe, el Lic. Servio Quezada Romero,
Alcalde del cantén Nangaritza, el diecinueve de junio del
dos mil ocho.

f.) Lic. Julia Arrobo Gualan, Secretaria del Concejo.

MINISTERIO DE GOBIERNO, POLICIA Y CULTOS.-
Certifico que el presente documento es fiel copia del
original que en cuatro flojas(s) util(es) reposa en los
archivos de la Subsecretaria Juridica.- Quito, 14 de
septiembre del 2009.- f.) Ilegible, Subsecretaria Juridica.

No. 09 247

Andrés Robalino Jaramillo
MINISTRO DE INDUSTRIAS Y
PRODUCTIVIDAD (E)

Considerando:

Que, la Constitucion de la Republica del Ecuador, en su
articulo 52 dispone que las personas tienen derecho a
disponer de bienes y servicios de Optima calidad y a
elegirlos con libertad, asi como a una informacion precisa
y no engafiosa sobre su contenido y caracteristicas y que la
ley establecera los mecanismos de control de cantidad y los
procedimientos de defensa de las consumidoras y
consumidores; y las sanciones por vulneracion de estos
derechos, la reparacion e indemnizacion por deficiencias,
dafios o mala calidad de bienes y servicios, y por la
interrupcion de servicios publicos que no fuera ocasionada
por caso fortuito o fuerza mayor;

Que, el articulo final de las disposiciones transitorias del
Reglamento a la Ley Organica de Defensa del Consumidor
publicada en el Registro Oficial N° 287 de 19 de marzo del
2001, dispone que la ejecucion de las disposiciones del
reglamento estara a cargo del seflor Ministro de Comercio
Exterior, Industrializacion y Pesca (MICIP);

Que, tras varias reformas el Ministerio de Comercio
Exterior, Industrializacion y Pesca, mediante Decreto
Ejecutivo N° 1614 de 14 de marzo del 2009, publicado en
el Registro Oficial N° 558 de 27 de marzo del 2009, paso a
denominarse Ministerio de Industrias y Productividad
(MIPRO);
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Que, el articulo 6 del Estatuto Organico de Gestion
Organizacional por Procesos del Ministerio de Industrias y
Competitividad  (hoy Ministerio de Industrias y
Productividad) publicado en el Suplemento del Registro
Oficial N° 231 de 13 de diciembre del 2007, establece la
estructura orgédnica basica alineada a la mision del
Ministerio, estableciendo entre ellas como procesos
agregadores de valor, la Subsecretaria de Innovacion
Tecnologica y Compras Publicas;

Que, en el Suplemento del Registro Oficial N° 395 del 4 de
agosto del 2008, se promulg6 la Ley Organica del Sistema
Nacional de Contratacion Publica, por medio de la cual se
crea el Instituto Nacional de Contratacion Publica,
transfiriéndose mediante la disposicion transitoria novena
todos los recursos humanos, tecnoldgicos, presupuestarios
y financieros de la Subsecretaria de Innovacion
Tecnologica y Compras Publicas del Ministerio de
Industrias y Competitividad (hoy Ministerio de Industrias y
Productividad) relacionados con el Sistema Nacional de
Contratacion Publica, al Instituto Nacional de Contratacion
Publica, traspaso que implicaba todos los procesos,
programas, compromisos adquiridos por el Ministerio de
Industrias, sea por disposicion legal, reglamentaria o por
convenios suscritos con otras instituciones publicas;

Que, mediante Decreto Ejecutivo N° 1614, publicado en el
Registro Oficial N° 558 de 27 de marzo del 2009, se
designa como autoridad de aplicacion de la Decision 608
de la Comision de la Comunidad Andina al Ministro de
Industrias y Productividad y como autoridad investigadora,
a la Subsecretaria de la Competencia que se crea dentro de
esta Cartera de Estado; y,

En uso de sus atribuciones legales constantes en el articulo
154, numeral 1 de la Constitucion de la Republica del
Ecuador; y, 17 del Estatuto del Régimen Juridico de la
Funcién Ejecutiva,

Acuerda:

Articulo 1.- Cambiese la designacion de la Subsecretaria
de Innovacion Tecnoldgica y Compras Publicas por la
siguiente:

“SUBSECRETARIA DE LA COMPETENCIA Y
DEFENSA DEL CONSUMIDOR.”.

Articulo 2.- La Subsecretaria de la Competencia y Defensa
del Consumidor se encargara de:

1. La representacion de la autoridad nacional en materia
de libre competencia para que conforme el Comité
Andino de Defensa de la Libre Competencia.

2. La promocioén, difusion, investigaciéon y sancién en
materia de competencia.

3. Controlar la aplicacion de la normativa vigente sobre
proteccion a consumidores de productos industriales.

4. Definir politicas de promocion, difusién y mecanismos
de proteccion a consumidores de productos
industriales.

5. La ejecucion de lo dispuesto en el Reglamento General
ala Ley Organica de Defensa del Consumidor.

Articulo 3.- La Direccion de Innovacion Tecnologica de
la Subsecretaria de Innovacioén Tecnolodgica establecida en
el Estatuto Organico de Gestion Organizacional por
Procesos del Ministerio de Industrias y Competitividad
(hoy Ministerio de Industrias y Productividad) publicado
en el Suplemento del Registro Oficial N° 231 de 13 de
diciembre del 2007, pasa a denominarse Direccion de
Defensa del Consumidor.

Articulo 4.- El presente acuerdo, entrard en vigencia a
partir de su suscripcion, sin perjuicio de su publicacion en
el Registro Oficial.

Dado en Quito, a los 15 dias del mes de julio del 2009.

f.) Eco. Andrés Robalino Jaramillo, Ministro de Industrias
y Productividad (E).

MIC.- Certifico.- Es fiel copia del original.- Archivo
Central.- f.) Ilegible.- 2 de septiembre del 2009.

MINISTERIO DE INDUSTRIAS Y COMPETITI-
VIDAD.- Certifico que la presente es fiel copia de la
compulsa que obra de archivos.- f.) Ilegible, Direccion
Juridica.

No. 087

MINISTRO DE MINAS Y PETROLEOS

Considerando:

Que, la Ley Orgéanica del Sistema Nacional de
Contratacion Publica, promulgada en el Registro Oficial
No. 395 de 4 de agosto del 2008 y su reglamento general,
otorgan varias facultades al Ministro de Minas y Petroleos
como maxima autoridad de este Portafolio para, entre
otras, disponer la elaboracion de estudios y demas
documentacion precontractual; aprobar pliegos; autorizar
el inicio de un proceso precontractual, llevar adelante
desde su inicio hasta su adjudicacién, suspension,
cancelacion o declaratoria de desierto los procesos
precontractuales contemplados en los antes referidos
cuerpos normativos o designar y presidir los cuerpos
colegiados institucionales que los lleven a cabo; adjudicar,
declarar desiertos, suspender, archivar o reaperturar los
procesos precontractuales que integran el Sistema Nacional
de Contratacion Publica; y, suscribir los contratos que por
tales procesos se adjudiquen, asi como los instrumentos
que los modifican, amplian, prorrogan o dan por terminado
por cumplimiento de las obligaciones contractuales, por
mutuo acuerdo de las partes o por decision unilateral y
anticipada de la instituciéon ante un incumplimiento
contractual;
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Que, de acuerdo con lo previsto en los articulos 35 de la
Ley de Modernizacion del Estado, Privatizaciones y
Prestacion de Servicios Publicos por parte de la Iniciativa
Privada; 17 y 55 del Estatuto del Régimen Juridico y
Administrativo de la Funcion Ejecutiva; y, 61 de la Ley
Organica del Sistema Nacional de Contratacion Publica, el
Ministro de Minas y Petroleos se encuentra facultado para
delegar sus atribuciones a los funcionarios de la institucién
que representa, cuando lo estime conveniente;

Que, las facultades conferidas a la maxima autoridad del
Ministerio de Minas y Petroleos, por los articulos 23, 32,
33, 34, 40, 42, 50, 51, 57, 58, 61, 64 y 95; y, por la
Disposicion General Cuarta de la Ley Orgénica del Sistema
Nacional de Contrataciéon Publica; y, por los articulos 4,
18, 20, 21, 22, 24, 25, 36, 37, 38, 44, 45, 47, 48, 56, 58,
59, 60, 61, 62, 64, 68, 70, 77, 81, 86, 89, 90, 92, 93, 94,
98, 99, 106, 107, 108, 109, 113, 114, 115, 123, 124, 144,
146 del Reglamento General de la Ley Organica del
Sistema Nacional de Contratacion Publica, son delegables
de conformidad con la ley;

Que, es necesario racionalizar y desconcentrar la gestion
administrativa del Ministerio de Minas y Petrdleos, a fin de
proveer de mayor agilidad al despacho de las labores
inherentes a dicha institucion, especialmente en lo atinente
al nuevo Sistema Nacional de Contratacion Publica, por lo
que es menester ampliar la delegacion de funciones
efectuada a la Subsecretaria de Desarrollo Organizacional,
de tal manera que incluya poder de decision en aspectos
administrativos; y,

En ejercicio de las atribuciones que le confiere el numeral
1 del articulo 154 de la Constitucion de la Republica del
Ecuador, en concordancia con los articulos 35 de la Ley de
Modernizacion del Estado, Privatizaciones y Prestacion de
Servicios Publicos por parte de la Iniciativa Privada, y, 17
y 55 del Estatuto del Régimen Juridico y Administrativo de
la Funciéon Ejecutiva; 61 de la Ley Organica del Sistema
Nacional de Contratacion Publica; y 4 del Reglamento
General de la Ley Organica del Sistema Nacional de
Contratacion Publica,

Acuerda:

Articulo 1.- Delegar a la ingeniera Soraya Arévalo
Serrano, Subsecretaria de Desarrollo Organizacional, para
que a nombre y en representacion del Ministro de Minas y
Petroleos, ejerza de conformidad con las disposiciones
contenidas en los considerandos primero y tercero del
presente acuerdo ministerial, las siguientes:

1. Aprobar, reformar, modificar y/o ampliar el Plan
Anual de Contrataciones-PAC, en los términos
previstos en la Ley Organica del Sistema Nacional de
Contratacion Piblica y su reglamento general.

2. Disponer la elaboracion o la contratacion para la
elaboracion de los estudios y disefios completos,
definitivos y actualizados, planos y calculos; vy,
especificaciones técnicas necesarias para el inicio de
todo proceso contractual.

3. Autorizar el inicio de todo procedimiento
precontractual de contratacion para la adquisicion o

10.

11.

12.

arrendamiento de bienes, ejecucion de obras y
prestacion de servicios, incluidos los de consultoria,
determinados en la Ley Organica del Sistema
Nacional de Contrataciéon Publica; y aprobar los
pliegos de los  correspondientes  procesos
precontractuales.

Llevar adelante desde su inicio hasta su adjudicacion,
suspension cancelacion o declaratoria de desierto, los
procesos precontractuales; y, suscripcion de contratos
que por tales procesos se adjudiquen, asi como todos
aquellos instrumentos juridicos que modifiquen,
reformen, complementen, prorroguen, amplien,
corrijan o interpreten dichos contratos. La facultad
descrita en lineas anteriores, incluye la expedicion de
todos los actos administrativos inherentes a los
mismos, como el cumplimiento de todos los tramites y
actuaciones requeridas en las etapas precontractual,
contractual y postcontractual, suscribiendo entre otras,
las modificaciones contractuales requeridas y
designaciéon de la comision que suscribirda las
correspondientes actas de recepcion provisional,
parcial, total y definitiva.

Conformar, presidir y designar a los demas integrantes
y Secretario de las comisiones técnicas a cuyo cargo
estara llevar adelante desde su inicio hasta su
adjudicacion, suspension, cancelacion o declaratoria
de desierto y reapertura.

Suscribir contratos de comodato y en general, todos
los contratos o convenios que requiera el Ministerio
de Minas y Petroleos.

Expedir la resolucion motivada que corresponda para
la celebracion de contratos de obra o bajo la
modalidad de contrato integral a precio fijo, previo el
cumplimiento de los requisitos contemplados en el
articulo 53 de la Ley Organica del Sistema Nacional
de Contratacion Publica.

Declarar de utilidad publica o interés social el o los
bienes inmuebles necesarios para la satisfaccion de
necesidades publicas, de conformidad con la ley.

Convenir y suscribir los instrumentos juridicos que
sean necesarios para la terminacion por mutuo
acuerdo de los contratos sujetos a la Ley Organica del
Sistema Nacional de Contratacion Publica y su
reglamento general.

Llevar adelante desde su inicio hasta la expedicion y
suscripcion de la respectiva resolucion y su
notificacién, los procesos de declaratoria de
terminacion de los contratos sujetos a la Ley Organica
del Sistema Nacional de Contratacion Publica y su
reglamento general, en casos de incumplimiento
contractual.

Designar a la o las personas autorizadas para utilizar
las  herramientas del Sistema Nacional de
Contrataciéon Publica y actualizar la misma cuando
corresponda.

Resolver sobre la transferencia gratuita de bienes con
otras entidades del sector publico.
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13. Suscribir resoluciones y acciones de personal relativas

a: Nombramientos, remociones, cambios
administrativos, ascensos, traslados temporales y
definitivos,  vacaciones, licencias,  sanciones

administrativas, encargo de funciones, comision de
servicios, declaracion de vacantes por fallecimiento,
etc.; y, disponer la instauracion de sumarios y
audiencias administrativas a que hubiere lugar; y, en
general, ejercer todas aquellas funciones que
correspondan al Ministro de Minas y Petroleos en lo
referente al ambito de administracion del personal; asi
como, presentar solicitudes de visto bueno y
desahucio en contra de servidores amparados por el
Codigo del Trabajo o la Ley Organica de Servicio
Civil y Carrera Administrativa y de Unificacion y
Homologaciéon de las Remuneraciones del Sector
Publico; y, para realizar todas las actuaciones
necesarias hasta la culminacion de los tramites,
autorizacion de comisiones de servicios con o sin
sueldo, dentro y fuera del pais.

14. Suscribir la documentacion que se genere y tramite
por medio de los procesos de Gestion de
Planificacién, Administracion de Recursos Humanos,
Gestion Tecnologica y Administrativa Financiera.

15. Suscribir la documentaciéon relacionada con la
solicitud de dictamenes y autorizaciones dirigidas a la
Presidencia de la Republica, Secretaria de la
Administracion Publica, Ministerio de Finanzas,
Secretaria Nacional de Planificacion y Desarrollo,
SENPLADES y Secretaria Nacional Técnica de
Desarrollo de Recursos Humanos y Remuneraciones
del Sector Publico, SENRES.

Articulo 2.- La Subsecretaria de Desarrollo Organizacional
respondera personal y pecuniariamente dentro del dambito
administrativo y civil ante el Ministro de Minas y Petrdleos
y las autoridades competentes, por los actos realizados en
ejercicio de la presente delegacion.

Articulo 3.- La Subsecretaria de Desarrollo Organizacional
informara quincenalmente por escrito al Ministro de Minas
y Petroleos las acciones tomadas en ejercicio de la presente
delegacion.

Articulo 4.- De la aplicacion y ejecucion del presente
acuerdo ministerial, encarguese a la Subsecretaria de
Desarrollo Organizacional.

Articulo 5.- El presente acuerdo ministerial entrard en
vigencia a partir de la fecha de su suscripcion, sin perjuicio
de su publicacion en el Registro Oficial.

COMUNIQUESE Y PUBLIQUESE.

Dado en Quito, a 7 de septiembre del 2009.

f.) Ing. Germanico Pinto T., Ministro de Minas y Petréleos.
MINISTERIO DE MINAS Y PETROLEOS.- Es fiel copia
del original.- Lo certifico.- Quito, a 7 de septiembre del

2009.- f) Susana Valencia, Gestion y Custodia de
Documentacion.

No. 013-009

DIRECCION PROVINCIAL DEL MINISTERIO DE
TRANSPORTE Y OBRAS PUBLICAS
TUNGURAHUA

Considerando:

Que, de conformidad con lo prescrito en el numeral 13 del
Art. 66 de la Constitucion Politica de la Republica, el
Estado Ecuatoriano reconoce y garantiza a los ciudadanos
el derecho a asociarse, reunirse y manifestarse en forma
libre y voluntaria;

Que, el Titulo XXX, Libro I del Cddigo Civil vigente,
faculta la concesion de personeria juridica a corporaciones
y fundaciones, como organizaciones de derecho privado,
con finalidad social y sin fines de lucro;

Que, con Decreto Ejecutivo 3054, publicado en el Registro
Oficial No. 660 de 11 de septiembre del 2002, se expidio
el Reglamento para la aprobacion, control y extincion de
las personas juridicas de derecho privado, con finalidad
social y sin fines de lucro, sujetas a las disposiciones del
Titulo XXX, Libro I de la Codificacién del Codigo Civil,
publicado en el Suplemento del Registro Oficial No. 46 de
junio 24 del 2005;

Que, mediante Decreto Ejecutivo No. 982 de 25 de marzo
del 2008, publicado en el R. O. 311 de 8 de abril del 2008,
se reforman algunas disposiciones contenidas en el Decreto
Ejecutivo 3054;

Que, mediante oficio s/n, ingresado en esta Direccion el 10
de junio del 2009, con tramite No. 9999980249, suscrito
por el Sr. Antonio Chango Caisabanda, Secretario
Ejecutivo de la Asociacion “Los Montalvinos” y Dra.
Victoria Montero, abogada de la asociacion, con domicilio
en el canton Pelileo, provincia de Tungurahua, solicita al
sefior Ministro de Transporte y Obras Publicas, la
aprobacion del estatuto y la concesion de la personeria
juridica;

Que, la Direcciéon Provincial del Ministerio de Transporte
y Obras Publicas de Tungurahua, ha emitido informe
favorable para la aprobacion del estatuto y concesion de
personeria juridica a favor de la Asociacion Los
Montalvinos, por cumplidos los requisitos pertinentes,
siendo documentos habilitantes del presente acuerdo, el
acta constitutiva con las firmas de los socios fundadores; y
el estatuto social entre otros; y,

En ejercicio de las facultades legales,

Acuerda:

Art. 1.- Aprobar el estatuto y conceder personeria juridica
a la Asociacion “Los Montalvinos”, con domicilio en la
parroquia  Salasaca, cantéon Pelileo, provincia de
Tungurahua, sin modificacion alguna.

Art. 2.- Disponer que la asociacion, una vez adquirida la
personeria juridica y dentro de los 15 dias siguientes a su
notificacion, proceda a la eleccion de su directiva y ponga
en conocimiento dentro del mismo plazo a la Direccion
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Provincial del Ministerio de Transporte y Obras Publicas
de Tungurahua, para su registro. Igual procedimiento se
observara para los posteriores registros de cambios de
directiva, ingreso, salida o expulsion de socios. Los nuevos
socios tienen que solicitar por escrito su ingreso a la
organizacion y ser debidamente aceptados.

Art. 3.- La veracidad de los documentos ingresados es de
exclusiva responsabilidad de los peticionarios, de
comprobarse su falsedad u oposicion legalmente
fundamentada de parte interesada, esta Direccion se reserva
el derecho de dejar sin efecto el presente acuerdo
ministerial, y de ser el caso, llevard a conocimiento del
Ministerio Publico.

Art. 4.- La Direccion Provincial del Ministerio de
Transporte y Obras Publicas de Tungurahua podra requerir
en cualquier momento, de oficio, a las corporaciones y
fundaciones que se encuentren bajo su control, la
informacion que se relacione con sus actividades, a fin de
verificar que cumplan con los fines para los cuales fueron
autorizadas y que no incurran en las prohibiciones
establecidas en la ley y demas normas pertinentes. De
comprobarse su inobservancia por parte de la organizacion,
el Ministerio de Transporte y Obras Publicas iniciara el
procedimiento de disolucion y liquidacién contemplado en
las disposiciones legales de su constitucion.

Art. 5.- Los conflictos internos de la organizacion y de
estas entre si, deberan ser resueltos conforme a sus
estatutos, y en caso de persistir, se someteran a la Ley de
Mediacion y Arbitraje o a la justicia ordinaria.

El presente acuerdo entrard en vigencia a partir de su
expedicion, sin perjuicio de su publicacion en el Registro
Oficial.

Dado en la ciudad de Ambato, provincia de Tungurahua, el
15 de julio del 2009.

f) Ing. Jos¢ Gabela,
Tungurahua (E).

Director Provincial MTOP-

No. 043/2009

EL CONSEJO NACIONAL DE
AVIACION CIVIL

Considerando:

Que la Compafiia Aerotransportes Mas de Carga S. A. de
C.V. “MAS AIR”, cuenta con un permiso de operaciéon
otorgado por el Consejo Nacional de Aviacion Civil para la
prestacion de los servicios de transporte aéreo publico,
internacional, no regular, de carga y correo, en forma
combinada en las condiciones establecidas en el Acuerdo
No. 051/2006, de 4 de septiembre del 2006, en las
siguientes rutas y derechos:

Que la Compafiia Aerotransportes Mas de Carga S. A. de
C.V. “MAS AIR”. presenté una solicitud encaminada a

obtener la modificacion de su permiso de operacion, con el
siguiente alcance de ruta:

Meéxico y/o Guadalajara y/o Mérida y/o Canctin y/o Miami
y/o Guatemala y/o San José Costa Rica y/o Panama y/o
Bogota y/o Medellin y/o Caracas y/o Valencia y/o Lima
y/o Manaos y/o Viracopos y/o Iquique y/o Santiago de
Chile y/o Ezeiza-Guayaquil y/o Quito y/o Caracas y/o
Valencia y/o Bogota y/o Medellin y/o Panama y/o San José
Costa Rica y/o Guatemala y/o Guadalajara y/o Mérida y/o
Guatemala y/o México, via puntos intermedios
exclusivamente con derechos de tercera y cuarta libertades
del aire;

Que la Presidencia del Consejo Nacional de Aviacion Civil
mediante Resolucion No. 011/2009, de 2 de marzo del
2009, aceptd a tramite la solicitud presentada por la
Compailia Aerotransportes Mas de Carga S. A. de C.V.
“MAS AIR”, disponiendo la emision de los informes legal,
economico y de politica aerondutica correspondientes, y la
publicacion del extracto en uno de los diarios de mayor
circulacion nacional, a efectos de la presentacion de
oposiciones, si es que las hubiere;

Que la Secretaria del Consejo Nacional de Aviacion Civil
verificd la publicacion realizada por la compaiiia el 7 de
marzo del 2009, en el periddico “El Expreso” a la solicitud
de la Compaiiia Aerotransportes Mas de Carga S. A. de
C.V. “MAS AIR” y certifica que no se presentaron
oposiciones a esta solicitud;

Que dentro del plazo reglamentario, las unidades
administrativas correspondientes, presentaron sus informes
con los criterios legal, econdémico y de politica acronautica,
que sirvieron de base para la elaboracion del informe
unificado No. CNAC-S-0-031-09 de 8 de mayo del 2009,
que fue conocido por el Consejo Nacional de Aviacion
Civil en sesion de 20 de mayo del 2009, el que, luego de
analizar el informe y acoger las recomendaciones de las
unidades de Derecho Aéreo y Politica Aérea, concluy6 que
previo a resolver sobre la solicitud de modificacion de
Aerotransportes Mas de Carga S. A. de C.V. “MAS AIR”,
la compaiiia debia presentar la designacion de la autoridad
aeronautica mexicana actualizada;

Que la Compafiia Aerotransportes Mas de Carga S. A. de
C.V. “MAS AIR” con fecha 1 de julio del 2009 presenta
copia de la designacion actualizada emitida por la
autoridad aerondutica mexicana, documento que fue
conocido por el Consejo Nacional de Aviacion Civil, en
sesion de 8 de julio del 2009, resolviendo aceptar la
modificacion solicitada;

Que la Compafiia Aerotransportes Mas de Carga S. A. de
C.V. “MAS AIR” es la linea aérea designada y autorizada
por el Gobierno de México para operar en el Ecuador en
su servicio internacional no regular de carga;

Que el Art. 4 literal c¢) de la Ley de Aviacion Civil,
establece que el Consejo Nacional de Aviacion Civil es
competente para otorgar, modificar, suspender o cancelar
las concesiones y permisos de operacion;

Que el sefior Presidente Constitucional de la Republica,
mediante decretos ejecutivos Nos. 703 y 704 de 31 de
octubre del 2007, modifico el Art. 5 del Decreto Ejecutivo
No. 008 de 15 de enero del 2007 y nombré como
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Presidente del Consejo Nacional de Aviacion Civil al
Subsecretario de Aeropuertos y Transporte Aéreo;

Que de conformidad con lo previsto en el inciso segundo
del Art. 51 del Reglamento Interno del Consejo Nacional
de Aviacion Civil, los acuerdos son autorizados
unicamente con las firmas del Presidente y Secretario del
CNAC;

Que la solicitud de la compafiia AEROTRANSPORTES
MAS DE CARGA S. A. DE C.V. “MAS AIR” fue
tramitada de conformidad con expresas disposiciones
legales y reglamentarias de aerondutica civil; y,

En uso de la atribucion establecida en el Art. 4, literal ¢) de
la Codificacion de la Ley de Aviacion Civil, publicada en
el Suplemento del Registro Oficial No. 435, de 11 de enero
del 2007; en el Reglamento de Concesiones y Permisos de
Operacion vigente hasta febrero 5, 2007; en los decretos
Nos. 703 y 704 de 31 de enero del 2007 y en el Art. 51 del
Reglamento Interno del Consejo Nacional de Aviacion
Civil,

Acuerda:

Articulo 1.- Sustituir las clausulas segunda y quinta del
articulo 1 del Acuerdo No. 051/2006, de 4 de septiembre
del 2006, por las siguientes:

“SEGUNDA: Rutas y Derechos: La aerolinea operara en la
siguiente ruta y derechos:

México y/o Guadalajara y/o Mérida y/o Cancun y/o Miami
y/o Guatemala y/o San José¢ Costa Rica y/o Panama y/o
Bogota y/o Medellin y/o Caracas y/o Valencia y/o Lima
y/o Manaos y/o Viracopos y/o Iquique y/o Santiago de
Chile y/o Ezeiza-Guayaquil y/o Quito y/o Caracas y/o
Valencia y/o Bogota y/o Medellin y/o Panama y/o San José
Costa Rica y/o Guatemala y/o Guadalajara y/o Mérida y/o
Guatemala y/o México.

Via puntos intermedios, exclusivamente con derechos de
tercera y cuarta libertades del aire.

Quinta: Tarifas: Las tarifas que aplique "la aerolinea" en el
servicio de carga cuya explotacion se faculta, deberan ser
registradas en la Direccion General de Aviacion Civil, de
conformidad con lo previsto en la Resolucion DGAC No.
016/2009, de 05 de febrero del 2009.

Las tarifas que registre la aerolinea se someteran al
cumplimiento de la legislaciéon nacional e internacional
vigente en materia de competencia”.

Articulo 2.- Salvo lo dispuesto en el articulo precedente,
los demas términos y condiciones del Acuerdo No.
051/2006, de 4 de septiembre del 2006, se mantienen
vigentes y sin ninguna modificacion.

Articulo 3.- Del cumplimiento del presente acuerdo
encarguese a la Direccion General de Aviacion Civil, a
través de sus respectivas dependencias.

Comuniquese y publiquese.- Dado en Quito, a 10 de julio
del 2009.

f.) Cap. Guillermo Bernal Serpa, Presidente Consejo
Nacional de Aviacion Civil.

f.) Dra. Sandra Reyes Cordero, Secretaria General CNAC.
Quito, a 13 de julio del 2009.- Notifiqué el contenido del
Acuerdo No. 043/2009 a la Compaiiia Aerotransportes
Mas de Carga S. A. de C.V. “MAS AIR.- Certifico.

f.) Dra. Sandra Reyes Cordero, Secretaria General CNAC.
Por Cia. MAS AIR

Nombre y Apellido: f.) Mariela Anchundia.

Cédula de ciudadania: 1715701189.

Es fiel copia del original que reposa en los archivos de la
Secretaria del H. Consejo Nacional de Aviacion Civil.

Certifico 3 fojas. f.) Sandra W. Reyes C., Secretaria,
CNAC.

No. 044/2009

EL CONSEJO NACIONAL DE
AVIACION CIVIL

Considerando:

Que mediante Acuerdo No. 025/2004, de 16 de agosto del
2004, modificado con Acuerdo No. 024/2006, de 26 de
abril del 2006, el Consejo Nacional de Aviacién Civil
otorgd a la Compaiiia AEROLANE, Lineas Aéreas
Nacionales del Ecuador S. A. una concesioén de operacion
internacional, no regular, de carga y correo, en forma
combinada, en las condiciones detalladas en dichos
acuerdos;

Que la Compafiia AEROLANE, Lineas Aéreas Nacionales
del Ecuador S. A., present6 una solicitud encaminada a
obtener la modificacioén de su concesion de operacion a fin
de incrementar al equipo de vuelo autorizado aeronaves
Boeing 777F, bajo la modalidad de wet lease;

Que el Presidente del Consejo Nacional de Aviacion Civil
mediante Resolucion No. 033/2009, de abril 17, 2009,
aceptd a tramite la solicitud presentada por la Compaiiia
AEROLANE, Lineas Aéreas Nacionales del Ecuador S. A.,
disponiendo la emision de los informes legal, econémico y
de politica aerondutica correspondientes y la publicacion
del extracto en uno de los periddicos de mayor circulacion
nacional;

Que la Secretaria del Consejo Nacional de Aviacion Civil
verificd la publicacion realizada en el Diario “El Expreso”
de Guayaquil en abril 23, 2009;

Que cumplido el plazo reglamentario, las unidades
administrativas correspondientes, presentaron sus informes
con los criterios legal, econdémico y de politica acronautica,
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que sirvieron de base para la elaboracion del informe
unificado No. CNAC-S-0-047-09 de 30 de junio del 2009,
en el que se recomienda que puede autorizarse la operacion
wet lease del equipo Boeing 777F hasta la fecha de
terminacion del plazo de la concesion de operacion, esto
es, hasta agosto 15, 2009;

Que es necesario actualizar la Clausula de Tarifas,
incluyendo el texto sobre competencia aprobado por el
CNAC y de actualizar los términos del Acuerdo No.
025/2004 en lo relativo a la obligaciéon de la compaiiia de
cumplir con el articulo 36 de la Ley de Aviacion Civil que
atafie a la entrega de balances; Resolucion No. 001 de 4 de
enero del 2008 que atafiec a la entrega de informacion
estadistica y Resolucion 020/2007 sobre registro de tarifas;

Que la Resolucion No. 103/2006, de 11 de octubre del
2006, publicada en el Registro oficial No. 387 de 30 del
2006, que norma la operacion con aeronaves de matricula
extranjera bajo los distintos sistemas contractuales de
arrendamiento, sigue vigente;

Que el Art. 4 literal c) de la Ley de Aviacion Civil,
establece que el Consejo Nacional de Aviacion Civil es
competente para otorgar, modificar, suspender o cancelar
las concesiones y permisos de operacion;

Que el sefior Presidente Constitucional de la Republica,
mediante decretos ejecutivos Nos. 703 y 704 de 31 de
octubre del 2007, modifico el Art. 5 del Decreto Ejecutivo
No. 008 de 15 de enero del 2007 y nombré como
Presidente del Consejo Nacional de Aviacion Civil al
Subsecretario de Aeropuertos y Transporte Aéreo;

Que mediante Resolucion No. 077/2007, de 5 de diciembre
del 2007, el Consejo Nacional de Aviacion Civil delegd
ciertas atribuciones al Presidente del organismo, entre
ellas: “b) Modificar las concesiones y permisos de
operacion siempre que dichas modificaciones no impliquen
incremento o disminucién de derechos aerocomerciales y
se cuente con los informes favorables que el caso amerite”;

Que de conformidad con lo previsto en el inciso segundo
del Art. 51 del Reglamento Interno del Consejo Nacional
de Aviacion Civil, los acuerdos son autorizados
unicamente con las firmas del Presidente y Secretario del
CNAC;

Que la solicitud de la Compaiiia AEROLANE, Lineas
Aéreas Nacionales del Ecuador S. A. fue tramitada de
conformidad con expresas disposiciones legales 'y
reglamentarias de aeronautica civil; y,

En uso de la atribucion establecida en el Art. 4, literal c¢) de
la Codificacion de la Ley de Aviacion Civil, publicada en
el Suplemento del Registro Oficial No. 435, de 11 de enero
del 2007, Reglamento de Concesiones y Permisos de
Operacion y decretos Nos. 703 y 704 de 31 de enero del
2007; en el Art. 51 del Reglamento Interno del Consejo
Nacional de Aviacion Civil; y, en la Resolucion No.
077/2007,

Acuerda:

Articulo 1.- Modificar las cldusulas tercera y quinta del
articulo 1 del Acuerdo No. 025/2004, de 16 de agosto del

2004, modificado con Acuerdo No 024/2006, de 26 de
abril del 2006, por la siguiente:

“SEGUNDA: Aecronaves a utilizar: "La aerolinea" utilizara
en su servicio, equipo de vuelo consistente en aeronaves
Boeing 767-300, en base a contratos de arrendamiento que
incluye el “wet lease”, conservando la matricula extranjera.
Las matriculas, nimero de serie y modalidad contractual
constaran en las especificaciones operacionales; y, Boeing
777F, bajo la modalidad de wet lease, hasta la terminacion
del plazo de la concesion de operacion, esto es, agosto 15,
2009; vy,

La operacion entre puntos que no tenga destino y origen
Estados Unidos, utilizard aeronaves con matricula
ecuatoriana o a través de contrato dry lease y que seran
afectadas a la aerolinea y estaran bajo el control de la
autoridad ecuatoriana.

La operacion de las aeronaves que se autorizan por medio
del presente instrumento estara sujeta a las limitaciones
técnicas y operacionales fijadas por la Direccion General
de Aviacion Civil.

Cualquier cambio, sustituciéon o reemplazo del equipo de
vuelo, se podra realizar previa autorizacion expresa de la
autoridad aeronautica.

Previamente a la operacion de las aeronaves, debera
someter a la aprobacion del Consejo Nacional de Aviacion
Civil el contrato de wet lease de las aeronaves B777F y
luego proceder a la inscripcion del contrato en el que
consten las aeronaves autorizadas a operar en el Registro
Nacional de Aeronaves del Ecuador y a la incorporacion de
las mismas en las especificaciones operacionales, conforme
lo previsto en las respectivas disposiciones de la
legislacion aeronautica ecuatoriana.

Quinta: Tarifas: Las tarifas que aplique "la aerolinea" en el
servicio de pasajeros y carga cuya explotacion se faculta,
deberan ser registradas en la Direccion General de
Aviacion Civil, de conformidad con lo previsto en la
Resolucion DGAC No. 016/2009, de 5 de febrero del
2009.

Las tarifas que registre la aerolinea se someteran al
cumplimiento de la legislacion nacional e internacional
vigente en materia de competencia”.

Articulo 2.- Sustituir el texto del Art. 2 del Acuerdo No.
025/2004, de 16 de agosto del 2004, modificado con
Acuerdo No. 024/2006, de 26 de abril del 2006, por el
siguiente:

“La aerolinea” en el ejercicio de los servicios de transporte
aéreo autorizados por el presente instrumento, queda
obligada al estricto cumplimiento de todas y cada una de
las leyes y reglamentos de aeronautica civil que rigen en
el pais, asi como de las resoluciones y disposiciones
del Consejo Nacional de Aviacion Civil y de la Direccion
General de Aviacion Civil, particularmente lo determinado
en el Art. 36 de la Codificacion de la Ley de Aviacion
Civil y Art. 99 de la Codificacion del Codigo Aeronautico.
Asi mismo, la compaiiia debera cumplir con lo que estipula
la Resolucion No. 001 de 4 de enero del 2008, emitida por
la Direccion General de Aviacion Civil, que atafie a la
obligacion en la entrega de informacion estadistica.
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Igualmente, debera cumplir con la obligacion de entregar
los valores recaudados cuando actie como Agente de
Retencion. Su inobservancia se tendrd, en lo que
corresponda, como violacion al presente permiso de
operacion para todos los efectos legales, lo cual acarreara
el levantamiento de las respectivas infracciones
aeronauticas, sin perjuicio de ejecutar la caucion rendida a
favor de la DGAC, referida en la clausula novena del
articulo 1 de este acuerdo.

Lo dispuesto en este articulo se aplica sin perjuicio a la
atribucion establecida en el Art. 122 de la Codificacion del
Codigo Aeronautico mediante el cual el Consejo Nacional
de Aviacion Civil, a solicitud de parte interesada o por
propia iniciativa, podra modificar, suspender, revocar o
cancelar el presente permiso de operacion, si la necesidad o
conveniencia publica asi lo requieren, cumpliendo la
realizacion de la respectiva Audiencia Previa de
Interesados”.

Articulo 2.- El presente documento sustituye al Acuerdo
No. 024/2006, de 26 de abril del 2006, el mismo que queda
sin efecto.

Articulo 3.- Salvo lo dispuesto en el articulo precedente,
los demas términos y condiciones del Acuerdo No.
025/2004, de 16 de agosto del 2004, se mantienen sin
ninguna modificacion.

Articulo 4.- Del cumplimiento del presente acuerdo,
encarguese a la Direccion General de Aviacion Civil, a
través de las respectivas dependencias.

Comuniquese y publiquese.- Dado en Quito, a 10 de julio
del 2009.

f.) Cap. Guillermo Bernal Serpa, Presidente Consejo
Nacional de Aviacion Civil.

f.) Dra. Sandra Reyes Cordero, Secretaria General CNAC.
Quito, a 13 de julio del 2009. Notifiqué el contenido del
Acuerdo No. 044/2009 a la Compailia AEROLANE.-
Certifico.

f.) Dra. Sandra Reyes Cordero, Secretaria General CNAC.
Por Cia. AEROLANE

Nombres y apellidos: f.) Mariela Anchundia.

Cédula de identidad: 1715701189.

Es fiel copia del original que reposa en los archivos de la
Secretaria del H. Consejo Nacional de Aviacion Civil.

Certifico. 4 fojas. 6 de agosto del 2009. f.) Sandra W.
Reyes C., Secretaria, CNAC.

No. 045/2009

EL CONSEJO NACIONAL DE
AVIACION CIVIL

Considerando

Que mediante Acuerdo No. 045/2006, de 18 de julio del
2006, modificado con Acuerdo No. 018/2007, de 27 de
abril del 2007, el Consejo Nacional de Aviacion Civil,
otorgd a la Compaiiia Sociedad Aeronautica de Medellin
Consolidada S. A. SAM, un permiso de operacion para que
preste los servicios de transporte aéreo publico,
internacional, regular, de pasajeros, carga y correo, en
forma combinada, dentro de la Comunidad Andina;

Que la Compaifiia Sociedad Aeronattica de Medellin
Consolidada S. A. SAM, presentd una solicitud encaminada
a obtener la renovacion de su permiso de operacion, en los
mismos términos y condiciones del mencionado en el
primer considerando;

Que el Presidente del Consejo Nacional de Aviacion Civil,
mediante Resoluciéon No. 037/2009, de 27 de abril del
2009, aceptd a tramite la solicitud presentada por la
Compailia Sociedad Aeronatitica de Medellin Consolidada
S. A. SAM, disponiendo la publicacion del extracto de la
solicitud y la emisién de los informes legal, econémico y
de politica aeronautica correspondientes;

Que la Secretaria del Consejo Nacional de Aviacion Civil
verificd la publicacion realizada por la compaiiia el 6 de
mayo del 2009, en el Diario Hoy;

Que cumplido el plazo reglamentario, las unidades
administrativas correspondientes, presentaron sus informes
con los criterios legal, econdmico y de politica aeronautica;
y, tomando en cuenta que la Unidad de Transporte Aéreo
planteo ciertas inquietudes sobre la solvencia y capacidad
financiera de la Compaiiia Sociedad Aeronautica de
Medellin Consolidada S. A. SAM, la Secretaria General
del Consejo Nacional de Aviacion Civil, mediante oficio
No. CNAC-S-0-462-09, de 19 de mayo del 2009,
transmitid este requerimiento a la compaiiia;

Que la Compaifiia Sociedad Aeronattica de Medellin
Consolidada S. A. SAM, con fecha 14 de julio del 2009,
presenta copia del certificado emitido por el Banco de
Bogota del que se desprende que SAM es cliente de dicha
entidad y merecedora de su confianza dado el buen manejo
de su cuenta;

Que la Secretaria General presentd el informe unificado
No. CNAC-S-0-050-09 de 16 de julio del 2009 en el que
se concluye que no existe objecion de orden legal,
economico o de politica aerondutica, para que se atienda
favorablemente la solicitud de la Compafiia Sociedad
Aeronattica de Medellin Consolidada S. A. SAM;

Que la solicitud de la Compaiiia Sociedad Aeronautica de
Medellin Consolidada S. A. SAM, se fundamenta en la
Decision 582 de la Comunidad Andina, CAN;

Que el Art. 4 literal c¢) de la Codificacion de la Ley de
Aviacion Civil, establece que el Consejo Nacional de
Aviacion Civil es competente para otorgar, modificar,
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suspender o cancelar las concesiones y permisos de
operacion;

Que el sefior Presidente Constitucional de la Republica,
mediante decretos ejecutivos Nos. 703 y 704 de 31 de
octubre del 2007, modificé el Art. 5 del Decreto Ejecutivo
No. 008 de 15 de enero del 2007 y nombr6 como
Presidente del Consejo Nacional de Aviacion Civil al
Subsecretario de Aeropuertos y Transporte Aéreo;

Que mediante Resolucion No. 077/2007 de 5 de diciembre
del 2007, el Consejo Nacional de Aviacion Civil delegd
ciertas atribuciones al Presidente del organismo, entre
ellas: “a) Previa solicitud de parte interesada, renovar las
concesiones y permisos de operacion de las compaiiias
nacionales y extranjeras de transporte aéreo publico,
siempre que sea en los mismos términos que las
autorizadas originalmente por el organismo y cumplidos
que sean los requisitos de caracter reglamentario”;

Que en sesion de 15 de julio del 2009, el Presidente del
Consejo Nacional informé al Pleno del organismo que
procederia a la renovacion del permiso de operacion en los
mismos términos;

Que de conformidad con lo previsto en el inciso segundo
del Art. 51 del Reglamento Interno del Consejo Nacional
de Aviacion Civil, los acuerdos son autorizados
unicamente con las firmas del Presidente y Secretario del
CNAC;

Que la solicitud de Sociedad Aeronautica de Medellin
Consolidada S. A. SAM, fue tramitada de conformidad con
expresas disposiciones legales y reglamentarias de
aeronautica civil; y,

En uso de la atribucion establecida en el Art. 4, literal ¢) de
la Codificacion de la Ley de Aviacion Civil; en el
Reglamento de Concesiones y Permisos de Operacion; en
los decretos Nos. 703 y 704 de 31 de enero del 2007; en el
Art. 51 del Reglamento Interno del Consejo Nacional de
Aviacion Civil; y, en la Resolucion No. 077/2007,

Acuerda:

Articulo 1.- Renovar el permiso de operacion a la
Compaiiia Sociedad Aeronatitica de Medellin Consolidada
S. A. SAM, a la que en adelante se le denominard “la
aerolinea”, de conformidad con las siguientes clausulas:

Primera: Clase de servicio: Transporte aéreo publico,
internacional, regular, de pasajeros, carga y correo, en
forma combinada, dentro de la Comunidad Andina.

Segunda: Ruta. frecuencias y derechos: “La aerolinea”
operara la siguiente ruta, frecuencias y derechos:

Bogota y/o Cali y/o Medellin y/o Barranquilla y/o
Cartagena-Guayaquil-Lima y/o La Paz y/o Santa Cruz y
viceversa y/o Caracas y viceversa, hasta 28 frecuencias
semanales, con derechos de terceras, cuartas y quintas
libertades del aire.

Tercera: Aeronaves a utilizar: “La aerolinea” utilizara en su
servicio equipo de vuelo consistente en aeronaves: Fokker
100 y/o Mc Donnel- Douglas (MD-83).

La operacion del tipo de aeronaves que se autoriza por
medio del presente instrumento estara sujeta a las
limitaciones técnicas y operacionales fijadas por la
Direccion General de Aviacion Civil.

Cualquier cambio, sustituciéon o reemplazo del equipo de
vuelo autorizado se podra realizar previa autorizacion
expresa de la autoridad aeronautica.

Cuarta: Plazo de duraciéon: El presente permiso de
operacion tendra un plazo de duracion de tres (3) afios,
contado a partir del 18 de julio del 2009.

Quinta: Tarifas: Las tarifas que anuncie y aplique “la
aerolinea” en el servicio de pasajeros y carga cuya
explotacion se faculta, deberan ser registradas en la
Direccion General de Aviacion Civil, de conformidad con
lo previsto en las resoluciones Nos. 015 y 016/2009
expedidas por la DGAC el 5 de febrero del 2009.

Las tarifas que registre la aerolinea se someteran al
cumplimiento de la legislacion nacional e internacional
vigente en materia de competencia.

La compafiia deberd dar estricto cumplimiento a lo
dispuesto en la Resolucion No. 081/2007 de 3 de
diciembre del 2007 y Acuerdo No. 005/2008, de 9 de abril
del 2008, mediante el cual el Consejo Nacional de
Aviacion Civil dispone a todas las compaiiias nacionales e
internacionales que al publicitar sus tarifas deben incluir
todos los impuestos y otros recargos especiales con la
finalidad de que el usuario conozca el valor final del ticket
y asi evitar confusiones, haciendo constar adicionalmente
que, el valor final debe estar claramente visible, tomando
en cuenta el tamafio y color de la fuente, para que el
publico pueda observar y a la vez poder elegir lo que ¢l
crea conveniente.

De igual manera, en cumplimiento a lo dispuesto en el
Acuerdo No. 006/2008 de 9 de abril del 2008, el descuento
del cincuenta por ciento para las personas de la tercera
edad y los discapacitados, se aplicara para todas las tarifas,
sin excepcion, que la linea aérea tenga a disposicion en el
mercado de modo que el pasajero pueda optar libremente
por cualquiera de ellas.

Sexta: Centro principal de operaciones y mantenimiento:
El centro principal de operaciones y mantenimiento de “la
aerolinea” se encuentra ubicado en la ciudad de Bogota-
Colombia.

Séptima: Domicilio principal:  El domicilio legal y
principal de “la aerolinea” es la ciudad de Medellin-
Republica de Colombia, obligandose a mantener una
sucursal y un representante legal en la Republica del
Ecuador, en las condiciones establecidas en las leyes y
reglamentos ecuatorianos.

Octava: Seguros: “La aerolinea” tiene la obligacion de
mantener vigentes por todo el tiempo que dure el presente
permiso de operacion, los contratos de seguros que
garanticen el pago de las indemnizaciones en los montos
establecidos en la ley y en los convenios internacionales
aplicables, por dafios que llegare a causar en el ejercicio de
su actividad a las tripulaciones, pasajeros, carga, como
equipaje y a las personas o bienes de terceros en la
superficie.
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Novena: Caucion: Para garantizar el cumplimiento de las
operaciones, asi como de las condiciones técnicas,
econdmicas y de servicios que se establecen en el presente
permiso de operacion, “la aerolinea” entregara una caucion
a favor de la Direccion General de Aviacion Civil por el
monto establecido en el Reglamento de Concesiones y
Permisos de Operacion, caucion que debera mantenerse
vigente por todo el tiempo que dure este permiso de
operacion y que sera ejecutada en caso de incumplimiento
de “la aerolinea”.

Décima: Facilidades: “La aerolinea” prestara toda clase de
facilidades a los funcionarios y empleados de la Direccion
General de Aviacion Civil que, en cumplimiento de sus
atribuciones, realicen inspecciones en tierra o en vuelo
para verificar que las operaciones autorizadas se efectiien
con seguridad, eficiencia y de conformidad con Io
establecido en el presente permiso de operacion.

Articulo 2.- “La aerolinea” en el ejercicio de los servicios
de transporte aéreo autorizados por el presente
instrumento, queda obligada al estricto cumplimiento de
todas y cada una de las leyes y reglamentos de aerondutica
civili que rigen en el pais, asi como de las
resoluciones y disposiciones del Consejo Nacional de
Aviacion Civil y de la Direccion General de Aviacion
Civil, particularmente lo determinado en el Art. 36 de la
Codificacion de la Ley de Aviacion Civil y Art. 99 de la
Codificacion del Codigo Aeronautico. Asi mismo, la
compaiiia debera cumplir con lo que estipula la Resolucion
No. 001 de 4 de enero del 2008, emitida por la Direccion
General de Aviacion Civil, que ataile a la obligacion en la
entrega de informacion estadistica.

Su inobservancia se tendra, en lo que corresponda, como
violacién al presente permiso de operacion para todos los
efectos legales, lo cual acarreara el levantamiento de las
respectivas infracciones aeronduticas, sin perjuicio de
ejecutar la caucion rendida a favor de la DGAC, referida en
la clausula novena del articulo 1 de este acuerdo.

Lo dispuesto en este articulo se aplica sin perjuicio a la
atribucion establecida en el Art. 122 de la Codificacion del
Codigo Aeronautico mediante el cual el Consejo Nacional
de Aviacion Civil, a solicitud de parte interesada o por
propia iniciativa, podran modificar, suspender, revocar o
cancelar el presente permiso de operacion, si la necesidad o
conveniencia publica asi lo requieren, cumpliendo la
realizacion de la respectiva audiencia previa de
interesados.

Articulo 3.- El presente permiso de operacion se
mantendra vigente por el plazo fijado a menos que la
autoridad aeronautica lo dé por terminado antes de su
vencimiento por cualquiera de las siguientes causas:

a) En aplicacion y sujecion a los términos de cualquier
tratado o convenio aplicable o enmienda de ellos, que
limiten o alteren sustancialmente las rutas autorizadas;

b) De comprobarse que la propiedad o control efectivo
de “la aerolinea” no esta en manos del gobierno que la
ha designado o de sus nacionales;

c) En caso de sustituirse la designacion a favor de otra
aerolinea por parte del gobierno de Colombia;

d) Por violaciéon o incumplimiento a las disposiciones
legales y reglamentarias de aerondutica civil
ecuatoriana, a las resoluciones y disposiciones del
Consejo Nacional de Aviacion Civil y de la Direccion
General de Aviacion Civil, asi como por las causales
constantes en el presente permiso de operacion; y,

e) Si la necesidad o conveniencia publica asi lo
requieren.

Articulo 4.- De no existir expresa autorizacion de la
autoridad aerondutica, el presente permiso de operacion
caducard una vez concluido el plazo sefialado y la
Direccion General de Aviacion Civil procedera a suspender
las operaciones aéreas de “la aerolinea” de inmediato. Por
lo tanto, la renovacion o modificacion de este permiso sera
materia de expresa autorizacion de la autoridad
aeronautica, previo el cumplimiento de las disposiciones
legales y reglamentarias, debiendo ser presentada la
correspondiente  solicitud de renovacién con por lo
menos 90 dias de anticipacion, de conformidad con lo
establecido en el Reglamento de Concesiones y Permisos
de Operacion.

Articulo 5.- Los itinerarios de “la aerolinea” deberan
sujetarse a las rutas y frecuencias establecidas en este
permiso de operacion y seran presentados a la Direccion
General de Aviacion Civil para su aprobacion, con por lo
menos treinta (30) dias de anticipacion a la fecha en la que
entraran en vigencia.

Los itinerarios pueden presentarse con menos de treinta
(30) dias de anticipacion si se trata de modificaciones
menores, tales como cambio en las horas de operacion.

Articulo 6.- Al aceptar el presente permiso de operacion
“la aerolinea” renuncia a cualquier reclamacién sobre
inmunidad de soberania que pudiera ejercer en juicios,
procedimientos o acciones instruidos contra ella en
cualquier corte, juzgado o tribunal de justicia de Ia
Republica del Ecuador, basados en demandas que surjan
de la operacion autorizada. Al efecto “la aerolinea”
reconoce plenamente la jurisdiccion ecuatoriana y renuncia
a cualquier reclamacion diplomatica, de conformidad a lo
dispuesto en la Constitucion Politica del Ecuador.

Articulo 7.- “La aerolinea” otorgara al Consejo Nacional
de Aviacion Civil un cupo de doce (12) pasajes RT anuales
en primera clase, acumulables hasta por dos afios, para ser
utilizados en cualquiera de las rutas especificadas en el
presente permiso de operacion y que seran administrados
por la Presidencia de la Republica.

Articulo 8.- “La aerolinea” se obliga a transportar la valija
diplomatica ecuatoriana sin costo alguno, hacia y desde los
puntos constantes en el cuadro de rutas autorizadas en este
permiso de operacion, obligacion que constard a su vez en
el documento que para el efecto suscriba con el Ministerio
de Relaciones Exteriores.

La valija diplomatica tendra prioridad de embarque sobre
cualquier otro tipo de carga o expreso que transporte “la
aerolinea” y no podra exceder de 70 kilogramos de peso
por frecuencia de vuelo.

Articulo 9.- “La aerolinea” tiene la obligacion de
publicitar al Ecuador, para lo cual debera coordinar con el
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Ministerio de Turismo la entrega del correspondiente
material publicitario.

Igualmente “la aerolinea” implementara los sistemas mas
apropiados para difundir entre sus pasajeros la Cartilla del
Usuario, de conformidad con lo previsto en las
Resoluciones Nos. 188/2008 de 17 de diciembre del 2008
y 024/2009 de 2 de abril del 2009.

Articulo 10.- “La aerolinea” debera someterse a lo que
dispone el articulo 110 de la Codificaciéon del Cddigo
Aeronautico y la Regulacion Técnica de Aviacion Civil,
RDAC Parte 129, que norma la operaciéon de las
compaiiias extranjeras.

Articulo 11.- El presente permiso de operacion sustituye al
otorgado mediante Acuerdo No. 045/2006, de 18 de julio
del 2006, modificado con Acuerdo No. 018/2007, de 27 de
abril del 2007, los mismos que quedan sin efecto.

Articulo 12.- Del cumplimiento de lo dispuesto en el
presente permiso de operacion encarguese a la Direccion
General de Aviacion Civil, a través de las respectivas

dependencias.

Comuniquese y publiquese.- Dado en Quito, a 17 de julio
del 2009.

f.) Cap. Guillermo Bernal Serpa, Presidente del Consejo
Nacional de Aviacion Civil.

f.) Dra. Sandra Reyes Cordero, Secretaria General.

Quito, a 17 de julio del 2009. Notifiqué el contenido del
Acuerdo No. 045/2009 a la Compaiiia SAM.- Certifico.

f.) Dra. Sandra Reyes Cordero, Secretaria General.

Por Cia. SAM

Nombres y apellidos: f.) Francisco Bravo.

Cédula de identidad: 1717271686.

Es fiel copia del original que reposa en los archivos de la
Secretaria del H. Consejo Nacional de Aviacion Civil.

Certifico. 6 fojas. 6 de agosto del 2009. f.) Sandra W.
Reyes C., Secretaria, CNAC.

No. 046/2009
EL CONSEJO NACIONAL DE
AVIACION CIVIL
Considerando
Que el Consejo Nacional de Aviacion Civil mediante

Acuerdo No. 040/2008, de 29 de agosto del 2008, otorgd
a la Compaiia Aeroservicios Generales C. A., ARICA,

una concesion de operacion para el transporte aéreo
publico, interno, no regular, de pasajeros, carga y correo,
en forma combinada, dentro del territorio ecuatoriano, para
operar con equipo de vuelo consistente en un helicoptero
marca Robinson modelo R44;

Que la Compaiiia Aeroservicios Generales C. A., ARICA,
presentd una solicitud encaminada a obtener la
modificacion de su concesion de operacion, a fin de
enmendar la limitacion en cuanto a la cantidad de
helicopteros marca Robinson, Modelo R44;

Que el Presidente del Consejo Nacional de Aviacion Civil
mediante Resolucion No. 051/2009, de junio 29, 2009,
aceptod a tramite la solicitud presentada por la Compaiiia
Acroservicios Generales C. A., ARICA, disponiendo la
emision de los informes legal, econdmico y de politica
aeronautica correspondientes y la publicacion del extracto
en uno de los periodicos de mayor circulacion nacional,

Que la Secretaria del Consejo Nacional de Aviacion Civil
verifico la publicacion realizada en el Diario La Hora en
julio 3, 2009;

Que cumplido el plazo reglamentario, las unidades
administrativas correspondientes, presentaron sus informes
con los criterios legal, econdémico y de politica acronautica,
que sirvieron de base para la elaboracion del informe
unificado No. CNAC-S-0-052-09 de 24 de julio del 2009,
en el que se determina que no existe objecion de ninguna
naturaleza para que se incluya la aeronave propuesta;

Que es necesario actualizar la clausula sexta del articulo 1
del Acuerdo No. 040/2008, de 29 de agosto del 2008;

Que el Art. 4 literal c¢) de la Ley de Aviacion Civil,
establece que el Consejo Nacional de Aviacion Civil es
competente para otorgar, modificar, suspender o cancelar
las concesiones y permisos de operacion;

Que el sefior Presidente Constitucional de la Republica,
mediante decretos ejecutivos Nos. 703 y 704 de 31 de
octubre del 2007, modifico el Art. 5 del Decreto Ejecutivo
No. 008 de 15 de enero del 2007 y nombré como
Presidente del Consejo Nacional de Aviacion Civil al
Subsecretario de Aeropuertos y Transporte Aéreo; y,

Que mediante Resolucion No. 077/2007, de 5 de diciembre
del 2007, el Consejo Nacional de Aviacion Civil delegd
ciertas atribuciones al Presidente del organismo, entre
ellas: “b) Modificar las concesiones y permisos de
operacion siempre que dichas modificaciones no impliquen
incremento o disminucion de derechos aerocomerciales y
se cuente con los informes favorables que el caso amerite”;

Que de conformidad con lo previsto en el inciso segundo
del Art. 51 del Reglamento Interno del Consejo Nacional
de Aviacion Civil, los acuerdos son autorizados
unicamente con las firmas del Presidente y Secretario del
CNAC;

Que la solicitud de la Compaiiia Aeroservicios Generales
C. A., ARICA, fue tramitada de conformidad con expresas
disposiciones legales y reglamentarias de aerondutica civil;
Y,
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En uso de la atribucion establecida en el Art. 4, literal c¢) de
la Codificacion de la Ley de Aviacion Civil, publicada en
el Suplemento del Registro Oficial No. 435, de 11 de enero
del 2007, Reglamento de Concesiones y Permisos de
Operacion y decretos Nos. 703 y 704 de 31 de enero del
2007; en el Art. 51 del Reglamento Interno del Consejo
Nacional de Aviacion Civil y en la Resolucion No.
077/2007,

Acuerda:

Articulo 1.- Sustituir la clausula segunda del articulo 1 del
Acuerdo No. 040/2008, de 29 de agosto del 2008, por lo
siguiente:

“SEGUNDA: Aeronaves a utilizar: “La aerolinea” utilizara
en su servicio equipo de vuelo consistente en helicopteros
marca Robinson, Modelo R44.

La operacion de las aeronaves que se autorizan por medio
del presente instrumento estard sujeta a las condiciones
legales, técnicas y operacionales fijadas por la Direccién
General de Aviacion Civil.

Cualquier cambio, sustitucion o reemplazo del equipo de
vuelo, se podra realizar previa autorizacion expresa de la
autoridad aerondutica.

Sexta: Tarifas: Las tarifas que aplique "la aerolinea" en el
servicio de pasajeros y carga cuya explotacion se faculta,
deberan ser registradas en la Direccion General de
Aviacion Civil, de conformidad con lo previsto en las
resoluciones DGAC Nos. 015/2009 y 016/2009, de 5 de
febrero del 2009.

Las tarifas que registren las aerolineas se someteran al
cumplimiento de la legislaciéon nacional e internacional
vigente en materia de competencia.

La compafiia debera dar estricto cumplimiento a lo
dispuesto en la Resolucion No. 081/2007 de 3 de
diciembre del 2007 y Acuerdo No. 005/2008, de 9 de abril
del 2008, mediante el cual el Consejo Nacional de
Aviacion Civil dispone a todas las compaiiias nacionales e
internacionales que al publicitar sus tarifas deben incluir
todos los impuestos y otros recargos especiales con la
finalidad de que el usuario conozca el valor final del ticket
y asi evitar confusiones, haciendo constar adicionalmente
que, el valor final debe estar claramente visible, tomando
en cuenta el tamafio y color de la fuente, para que el
publico pueda observar y a la vez poder elegir lo que él
crea conveniente.

De igual manera, en cumplimiento a lo dispuesto en el
Acuerdo No. 006/2008 de 9 de abril del 2008, el descuento
del cincuenta por ciento para las personas de la tercera
edad y los discapacitados, se aplicara para todas las tarifas,
sin excepcion, que la linea aérea tenga a disposicion en el
mercado de modo que el pasajero pueda optar libremente
por cualquiera de ellas.

Articulo 2.- Salvo lo dispuesto en el articulo precedente,
se mantienen vigentes los demds términos y condiciones
del Acuerdo No. 040/2008, de 29 de agosto del 2008.

Articulo 3.- Del cumplimiento de la presente concesion de
operacion, encarguese a la Direccion General de Aviacion
Civil a través de las respectivas dependencias.

Comuniquese y publiquese.- Dado en Quito, a 29 de julio
del 2009.

f.) Cap. Guillermo Bernal Serpa, Presidente Consejo
Nacional de Aviacion Civil

f.) Dra. Sandra Reyes Cordero, Secretaria General CNAC.

Quito, a 29 de julio del 2009. Notifiqué el contenido del
Acuerdo No. 046/2009 a la Compailia ARICA C. A.-
Certifico.

f.) Dra. Sandra Reyes Cordero, Secretaria General CNAC.
Por Cia. ARICA C. A.

Nombres y apellidos: f.) Carolina Revelo.

Cédula de identidad: 1721826012.

Es fiel copia del original que reposa en los archivos de la
Secretaria del H. Consejo Nacional de Aviacion Civil.

Certifico. 3 fojas. 6 de agosto del 2009. f.) Sandra Reyes
C., Secretaria, CNAC.

No. MRL-2009-000002

MINISTERIO DE
RELACIONES LABORALES

EL VICEMINISTRO DEL SERVICIO PUBLICO
Considerando:

Que, mediante Resolucion SENRES-2009-000155 de 29
de junio del 2009, se incorporan varios puestos de la Flota
Petrolera  Ecuatoriana-FLOPEC en la escala de
remuneracion mensual unificada del nivel jerarquico
superior, constante en la Resolucion SENRES-2008-
000156, publicada en el Registro Oficial No. 441, de 7 de
octubre del 2008;

Que, el Ministerio de Finanzas, mediante oficio No. MF-
SP-CDPP-2009-1976 de 25 de junio del 2009, de
conformidad con la competencia que le otorga el literal c)
del articulo 135 de la Codificacion de la Ley Organica de
Servicio Civil y Carrera Administrativa y de Unificacion y
Homologacion de las Remuneraciones del Sector Publico,
emiti6 el dictamen presupuestario favorable para la
emision de la referida resolucion;

Que, con oficio No. GAD-AGAD-122-2009 de 2 de julio
del 2009, el CPNV. Enrique Martin Ibafiez, Gerente
General (E) de la Flota Petrolera Ecuatoriana-FLOPEC,
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solicita al Ministerio de Finanzas el cambio de fecha de
vigencia de la resolucion antes referida;

Que, el Ministerio de Finanzas, mediante oficio No. MF-
SP-CDPP-2009-2346 de 31 de julio del 2009, de
conformidad con la competencia que le otorga el literal c)
del articulo 135 de la Codificacion de la Ley Orgénica de
Servicio Civil y Carrera Administrativa y de Unificacion y
Homologaciéon de las Remuneraciones del Sector Publico,
rectifica la fecha de vigencia del dictamen favorable
emitido con oficio No. MF-SP-CDPP-2009-1976, de 25 de
junio del 2009; y,

En ejercicio de las atribuciones que le confiere el articulo
109 de la Codificacion de la Ley Organica de Servicio
Civil y Carrera Administrativa y de Unificacion y
Homologacion de las Remuneraciones del Sector Publico,

Resuelve:

Articulo Unico.- Sustituir del Art. 2 de la Resolucion
SENRES-2009-000155 de 29 de junio del 2009, la frase “1
de junio de 2009” por la siguiente: “1 de enero de 20097,
de conformidad con el oficio No. MF-SP-CDPP-2009-
2346 de 31 de julio del 2009, del Ministerio de Finanzas.

Dado en Quito, Distrito Metropolitano, a 24 de agosto del
2009.

f.) Ab. Hugo Arias Salgado, Viceministro del Servicio
Publico.

No. 007/09

EL CONSEJO NACIONAL DE LA MARINA
MERCANTE Y PUERTOS

Considerando:

Que, el articulo 4 del Decreto Ejecutivo No. 1111 faculta
al Consejo Nacional de la Marina Mercante y Puertos, para
que mediante resolucion determine las funciones y
atribuciones que ambas entidades asumiran en el ambito
del transporte maritimo y fluvial y de la actividad portuaria
nacional, tomando en consideracion los campos de accion
determinados en los articulos 1, 2 y 3 del Decreto
Ejecutivo No. 1111;

Que, mediante la Resolucion No. 021/08 del 4 de
noviembre del 2008, publicada en el Registro Oficial No.
478 del 1 de diciembre del 2008, este Consejo determind
las funciones y atribuciones que deberan asumir la
Subsecretaria de Puertos y Transporte Maritimo y Fluvial y
la Direccion Nacional de los Espacios Acuaticos, tomando
en consideracion los campos de accion determinados en los
Arts. 1, 2 y 3 del Decreto Ejecutivo No. 1111, habiendo
quedado pendiente la determinacion de las conveniencias
técnicas y operativas para que las superintendencias de los
terminales petroleros, como puertos estratégicos del
Estado, contintien dependiendo de la Armada Nacional o

pasen a depender de la Subsecretaria de Puertos y
Transporte Maritimo y Fluvial, creandose mediante la
Disposicion Transitoria Segunda de la indicada Resolucion
021/08, una Comisiéon Técnico-Operativa para la
determinacion de tales conveniencias;

Que, la Comisién Técnico-Operativa indicada en el
considerando anterior ha presentado su informe, el mismo
que consta adjunto al oficio No. DIRNEA-AJU-090-O del
7 de mayo del 2009, en el que se recomienda que las
superintendencias de los terminales petroleros deben
continuar bajo la administracion de la Armada Nacional, a
través de la Direccion Nacional de los Espacios Acuaticos;

Y,

En uso de la facultad contemplada en Art. 4 del Decreto
Ejecutivo No. 1111,

Resuelve:

Art. 1.- Reformar el Art. 2 de la Resolucion No. 021/08
del 4 de noviembre del 2008, publicada en el Registro
Oficial No. 478 del 1 de diciembre del 2008, incluyendo
después del literal b), el literal b.1), que dira:

“b.1) Leyes de Creacion de los Terminales Petroleros de
Balao, La Libertad y El Salitral; y, Ley de Régimen
Administrativo de los Terminales Petroleros”.

Art. 2.- Del cumplimiento de la presente resolucion, que
entrard en vigencia a partir de la presente fecha, sin
perjuicio de su publicaciéon en el Registro Oficial, se
encargaran la Subsecretaria de Puertos y Transporte
Maritimo y Fluvial y la Direccion Nacional de los Espacios
Acuaticos.

Dada en la ciudad de Guayaquil, en la sala de sesiones de
la Direccion Nacional de los Espacios Acuaticos, a los
veintiocho dias del mes de agosto del afio dos mil nueve.

f.) Ab. Andrés Martinez Landivar, Viceministro de Gestion
del Transporte, delegado del Ministro de Transporte y
Obras Publicas, Presidente del Consejo Nacional de la
Marina Mercante y Puertos.

f) Dr. Publio Farfan Vélez, Secretario Abogado del
Consejo Nacional de la Marina Mercante y Puertos.

No. 011/09

EL CONSEJO NACIONAL DE LA MARINA
MERCANTE Y PUERTOS

Considerando:

Que, mediante Resolucion No. 004/02 del 11 de enero del
2002, publicada en el Registro Oficial No. 504 del 29 de
los mismos mes y afio, se expidi6 el Reglamento Interno
del Consejo Nacional de la Marina Mercante y Puertos;
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Que, con el Decreto Ejecutivo No. 8 del 15 de enero del
2007, publicado en el Registro Oficial No. 18 del 8 de
febrero del mismo afio, se cred el Ministerio de Transporte
y Obras Publicas, el cual cuenta con la Subsecretaria de
Puertos y Transporte Maritimo y Fluvial, la misma que por
disposicion del citado decreto, tendra bajo su cargo y
responsabilidad, la Direccion General de la Marina
Mercante y del Litoral;

Que, la Direccion General de la Marina Mercante y del
Litoral, como entidad dependiente de la Comandancia
General de Marina, ha venido cumpliendo una serie de
funciones, atribuciones y responsabilidades en el ambito de
la administracién maritima y portuaria asi como para
mantener la soberania nacional, razon por la cual, mediante
Decreto Ejecutivo No. 1111 del 27 de mayo del 2008,
publicado en el Registro Oficial No. 358 del 12 de junio
del 2008, las indicadas funciones, atribuciones y
responsabilidades, han sido distribuidas a la Direccion
General de la Marina Mercante y Puertos -DIGMER-,
como entidad dependiente de la Subsecretaria de Puertos y
Transporte Maritimo y Fluvial y a la Direccion Nacional de
los Espacios Acuaticos, como entidad dependiente de la
Comandancia General de Marina, creada por dicho
decreto; en consecuencia, ambas instituciones constituyen
organos asesores del Consejo Nacional de la Marina
Mercante y Puertos y ejecutores de las politicas y
resoluciones de este organismo;

Que, mediante el Art. 10 del Decreto Ejecutivo No. 1111,
indicado en el considerando anterior, se modifico la
integracion del Consejo Nacional de la Marina Mercante y
Puertos;

Que, en cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 4 del
Decreto Ejecutivo No. 1111, mediante la Resolucion No.
021/08 del 4 de noviembre del 2008, este Consejo
determino las funciones y atribuciones que deben asumir
la Subsecretaria de Puertos y Transporte Maritimo y
Fluvial y la Direccién Nacional de los Espacios Acuaticos
-DIRNEA-, tomando en consideracion los campos de
accion contemplados en los Arts. 1, 2 y 3 del Decreto
Ejecutivo No. 1111;

Que, es necesario actualizar el Reglamento Interno de este
Consejo y armonizarlo con las normas contenidas en los
decretos ejecutivos 'y resolucion, citados en los
considerandos anteriores; y,

En uso de sus facultades legales,
Resuelve:

Expedir el siguiente “REGLAMENTO INTERNO DEL
CONSEJO NACIONAL DE LA MARINA MERCANTE
Y PUERTOS”.

CAPITULO 1
DE LA ORGANIZACION

Art. 1.- El Consejo Nacional de la Marina Mercante y
Puertos, en adelante llamado el CNMMP o el Consejo, esta
constituido de conformidad con lo sefialado en el Art. 10
del Decreto Ejecutivo No. 1111 del 27 de mayo del 2008,
publicado en el Registro Oficial No. 358 del 12 de junio
del 2008, por los siguientes miembros:

a) El Ministro de Transporte y Obras Publicas o su
delegado, quien lo presidird y tendra voto dirimente;

b) El Comandante General de la Marina o su delegado;

¢) El Ministro de Industrias y Productividad o su
Subsecretario; y,

d) EI Secretario Nacional de Planificacion y Desarrollo o
su delegado.

Asistiran a las sesiones como asesores con voz informativa,
pero sin voto, los sefiores Subsecretario de Puertos y
Transporte Maritimo y Fluvial, Director Nacional de los
Espacios Acuaticos y Secretario Técnico del Consejo.

Actuara como Secretario del Consejo el Director Legal de
la Secretaria Técnica; y, en su ausencia, lo reemplazara uno
de los directores de dicha Secretaria como Secretario ad-
hoc.

Art. 2.- Para el ejercicio de sus funciones y atribuciones,
el CNMMP debera contar con el asesoramiento de la
Subsecretaria de Puertos y Transporte Maritimo y
Fluvial, de la Direcciéon Nacional de los Espacios
Acuaticos -DIRNEA- y de la Secretaria Técnica del
Consejo. En consecuencia, a efectos de la mejor economia
de medios y esfuerzos y la eficiente obtencion de
resultados de la gestion encomendada al Consejo, todo
asunto que deba ser tratado en este organismo, tendran
como base los informes que deberan presentar de manera
independiente o en coordinacion dichas entidades.

Cuando lo estimare necesario, el Consejo podra recurrir al
asesoramiento de las personas, organismos o instituciones
que juzgue necesario, los mismos que podran concurrir a
las sesiones con voz informativa, previa citacion.

Art. 3.- El Consejo tendrd su sede en la ciudad de
Guayaquil, sin embargo podra sesionar en cualquier otro
lugar o ciudad de la Republica, cuando asi lo decida su
Presidente.

Art. 4.- El Consejo de acuerdo a las necesidades
institucionales, podra formar comisiones de trabajo de
entre sus miembros o con integrantes de instituciones o
especialistas, segun la materia de que se trate.

Estas comisiones o grupos especializados de trabajo,
presentaran al Consejo, a través de la Secretaria Técnica,
informes por escrito sobre los trabajos encomendados y en
los tiempos previstos.

CAPITULO IT
DE LAS FUNCIONES
DEL CONSEJO

Art. 5.- Son funciones y atribuciones del Consejo, las
establecidas en el Art. 4 de la Ley General de Puertos, en
los Arts. 3, 4 y 5 de la Ley General del Transporte
Maritimo y Fluvial, en el Capitulo II de la Ley de
Facilitacion de las Exportaciones y del Transporte
Acuatico, Ley de Fortalecimiento y Desarrollo del
Transporte Acuatico y Actividades Conexas, asi como las
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seflaladas en el Reglamento General de la Actividad
Portuaria en el Ecuador y en las demas disposiciones del
marco legal y reglamentario de las actividades maritimas y
portuarias del pais.

DEL PRESIDENTE

Art. 6.- Son funciones y atribuciones del Presidente del
Consejo:

a) Ejercer la representacion del CNMMP, en todos los
actos que correspondan;

b) Aprobar la agenda de las sesiones del Consejo;

c) Disponer al Secretario la convocatoria a sesiones, de
conformidad con la agenda aprobada;

d) Presidir las sesiones del Consejo;

e) Constituir al Consejo en comision general o sesion
reservada, cuando fuere necesario;

f)  Orientar las sesiones a fin de que las intervenciones se
circunscriban a los temas que consten en el orden del
dia y al punto que estd tratindose; y, cuando se
considere que ellos han sido suficientemente
debatidos, disponer que se tome votacion y se
proclame su resultado;

g) Dirimir con su voto los empates que se produjeren a
efectos de adoptar las resoluciones correspondientes;

h) Legalizar, en uniéon del Secretario del Consejo, las
resoluciones que deban ser elaboradas en los formatos
que se indican en el Art. 22 de este reglamento;

i) Delegar a uno o mas miembros del Consejo, o al
Secretario  Técnico para el desempeflo de
representaciones o comisiones especificas;

j)  Autorizar las comisiones de servicio en el exterior del
Secretario Técnico; y,

k) Legalizar las actas con su firma en unién del
Secretario del Consejo.

DE LOS MIEMBROS

Art. 7.- Son funciones y derechos de los miembros del
Consejo:

a) Ser convocados con un plazo minimo de 48 horas de
anticipacion al dia de la sesion, debiendo estar a su
disposicion el orden del dia y los documentos
respectivos relacionados con la agenda a ser tratada;

b) Asistir puntualmente a las sesiones convocadas y
participar activamente en las mismas;

c) Proponer puntos para el orden del dia, que se
consideren de interés institucional,

d) Obtener de la Subsecretaria de Puertos y Transporte
Maritimo y Fluvial, de la Secretaria Técnica y de la
DIRNEA, la informacién que requieran para el
cumplimiento de sus funciones;

e) Plantear mociones sobre los temas en tratamiento
durante las sesiones;

f) Ejercer el derecho a votar, debiendo exponer los
motivos que justifiquen su voto afirmativo o negativo,
0 su abstencion;

g) Participar en las comisiones o delegaciones que le
asigne el Consejo o su Presidente; y,

h) Presentar propuestas para las reformas a instrumentos
legales, reglamentarios o resoluciones del CNMMP.

DEL SECRETARIO TECNICO

Art. 8.- Sin perjuicio de las funciones y atribuciones
sefialadas en el Reglamento General de la Actividad
Portuaria en el Ecuador, le corresponde al Secretario
Técnico del Consejo Nacional de la Marina Mercante y
Puertos:

a) Tramitar la correspondencia dirigida por el Consejo y
la enviada para él;

b) Coordinar con la Subsecretaria de Puertos y
Transporte Maritimo y Fluvial y con la Direccion
Nacional de los Espacios Acudticos, las labores de
asesoria para el Consejo;

¢) Tramitar los informes para el Consejo;

d) Elaborar los informes de la Secretaria Técnica que
deban ser conocidos por el Consejo;

e) Coordinar con el Presidente del Consejo, Ia
realizacion de las sesiones de este organismo;

f) Proponer al Presidente del Consejo la agenda de las
sesiones, para su aprobacion;

g) Asistir a las sesiones del Consejo y participar en las
mismas con voz informativa;

h) Poner en conocimiento del CNMMP, para su
aprobacion, el presupuesto del Consejo y de la
Secretaria Técnica y ejecutar el mismo;

i)  Autorizar las comisiones de servicios en el pais y en el
exterior del personal de la Secretaria Técnica;

j)  Contratar a expertos para asesoramientos especiales,
previa aprobacion del Consejo;

k) Solicitar a las personas o entidades publicas o
privadas  cuantas informaciones, consultas o
asesoramientos necesite el Consejo para su mejor
desempeiio; y,

1) Cumplir con las demas funciones que le encomendare
el Consejo.
DEL SECRETARIO-ABOGADO DEL CONSEJO

Art. 9.- Son funciones del Secretario-Abogado del
Consejo:
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a) Apoyar al Presidente y miembros en los asuntos que
lo requieran, respecto de la gestion del Consejo;

b) Convocar a las sesiones del Consejo por disposicion
del Presidente y sobre la base de la agenda aprobada;

c) Intervenir con voz informativa en las sesiones del
Consejo, tomar nota de los asuntos de que se trate y de
los que queden pendientes para una proxima sesion;

d) Elaborar, numerar y ordenar por afio calendario todas
las resoluciones emanadas del Consejo;

e) Legalizar, en uniéon del Presidente, las resoluciones
que deban ser elaboradas en los formatos que se
indican en el Art. 22;

f) Notificar y distribuir a quienes corresponda las
resoluciones del Consejo;

g) Redactar las actas conforme a lo establecido en el Art.
18 y llevar un archivo ordenado de las mismas;

h) Legalizar con su firma las actas de las sesiones en
unioén del Presidente; e,

i)  Cumplir con las demas funciones que le encomendare
el Consejo.

CAPITULO III
DE LOS PROCEDIMIENTOS
DE LAS SESIONES

Art. 10.- El Consejo se reunira en sesion ordinaria por lo
menos una vez al mes; y, en forma extraordinaria, cuantas
veces sea necesario para el cumplimiento de sus objetivos,
pudiendo autoconvocarse, estando todos los miembros
presentes en la sesion.

Art. 11.- Las convocatorias a sesiones se haran por
disposicion del Presidente, por medio del Secretario-
Abogado del Consejo, con antelacion minima de 48 horas
a la fecha programada de reunion. En la convocatoria se
hara constar el dia, lugar y hora de la reunion. El Secretario
remitird a cada uno de los miembros el orden del dia y la
respectiva documentacion que tenga relacion con los
puntos a tratarse.

Art. 12.- Cada miembro del Consejo podra solicitar al
Presidente, la inclusion de temas que considere deban ser
tratados en las sesiones.

Art. 13.- En las sesiones ordinarias, se hara constar de
preferencia los puntos que hubieren quedado pendientes en
la ultima sesion.

Art. 14.- Presentado un informe y antes de que el mismo
sea conocido por el Consejo, el informante podra por
voluntad propia o a pedido de uno o mas de los miembros
del Consejo, ampliarlo o aclararlo.

Ningun informe podra ser retirado una vez incluido en la
agenda aprobada por el Presidente.

No seran dados a publicidad, ni se haran conocer a
personas extraiias al Consejo los informes, mientras no
haya sido autorizado por este organismo.

Art. 15.- En cada una de las sesiones ordinarias se incluira
en el orden del dia el informe de la Secretaria Técnica,
referente al cumplimiento de las resoluciones adoptadas
por el Consejo en la sesion anterior y de las pendientes de
otras sesiones.

Art. 16.- En las sesiones solo se trataran los temas
incluidos en la agenda aprobada por el Presidente y
distribuida a los sefiores miembros del Consejo.

Art. 17.- Para instaurar una sesion del Consejo se requerira
el quérum de tres miembros con derecho a voto.

Las sesiones se iniciaran con la aprobacion de las actas.

Art. 18.- Las actas de las sesiones seran elaboradas por el
Secretario del Consejo. Al efecto, se procedera en la
siguiente forma: De la version escrita o de las grabaciones
magnetofonicas, el Secretario redactard el acta, que
contenga una sintesis de los fundamentos de las
resoluciones tomadas y el texto completo de las mismas; a
pedido expreso de algun miembro del Consejo, se haran
constar también en este esquema los votos contrarios o las
exposiciones que desearen. El acta se remitira a los
miembros del Consejo juntamente con la agenda y citacion
para la sesion siguiente con dos dias de anticipacion por lo
menos, y en la sesion, los miembros podran hacer las
observaciones que estimaren del caso previo a su
aprobacion, luego de lo cual el Secretario del Consejo,
elaborard la version definitiva.

Las grabaciones magnetofonicas de las sesiones se
mantendran en el archivo de la Secretaria hasta un afio de
transcurrida la aprobacion del acta.

DE LAS RESOLUCIONES

Art. 19.- Todas las resoluciones del Consejo seran
aprobadas por mayoria simple de votos, de los miembros
concurrentes a la sesion.

Art. 20.- El Secretario del Consejo notificara por escrito a
los interesados, dentro de los ocho dias habiles siguientes a
cada sesion, las resoluciones adoptadas por el Consejo.

Art. 21.- Todas las resoluciones que adopte el Consejo,
seran numeradas y ordenadas por afio calendario, sea que
las mismas deban ser emitidas en los formatos que se
indican en el articulo siguiente o que deban constar en las
correspondientes actas de las sesiones.

Art. 22.- El Consejo expedira las resoluciones de caracter
general en el formulario CNMMP-01-95-G y las de
caracter ordinario en el formulario CNMMP-02-95-0. Las
de caracter general seran enviadas al Registro Oficial para
su publicacion.

Art. 23.- La Subsecretaria de Puertos y Transporte
Maritimo y Fluvial y la Direccion Nacional de los Espacios
Acuaticos, como ejecutoras de la politica naviera y
portuaria determinada por el Consejo, deberan cumplir y
hacer cumplir las resoluciones de este organismo.
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DE LAS COMISIONES GENERALES

Art. 24.- El Consejo podra declararse en comision general
para recibir a una o a un grupo de personas que deseen
exponer temas especificos relacionados con el asunto que
provoco la comision.

Durante la comision general, no se analizara el tema ni se
tomaran resoluciones.

Una vez concluida la comision general y sin la presencia
de los expositores, se reinstalara la sesion, se analizara el
tema y se adoptaran las resoluciones respectivas.

DE LOS TRAMITES Y DE LAS SESIONES
RESERVADAS

Art. 25.- La Presidencia por si o a pedido de la
Subsecretaria de Puertos y Transporte Maritimo y Fluvial,
de la Direccion Nacional de los Espacios Acuaticos o de la
Secretaria Técnica, podra declarar reservado tanto el
tramite como el informe del o de los asuntos que estime del
caso. Declarado reservado un asunto del informe
respectivo no se sacaran ni remitiran copias a los miembros
y su lectura y discusion se la hard dentro de la sesion
respectiva, archivandose luego en Secretaria.

Art. 26.- El Consejo podra declararse en sesion reservada,
cuando a su criterio deban tratarse asuntos, temas o puntos
confidenciales, que tengan que ver directamente con la
gestion institucional o cualquier otro aspecto especifico.

En dichas sesiones estaran presentes unicamente el
Presidente, los miembros, el Secretario Técnico y el
Secretario-Abogado del Consejo. En el acta solamente se
hara constar la resolucion adoptada.

CAPITULO IV
DISPOSICIONES GENERALES

Art. 27.- Los miembros del Consejo que concurran a las
sesiones, percibiran por cada una de ellas el valor de las
dietas, establecido por la Secretaria Nacional Técnica de
Desarrollo de Recursos Humanos y Remuneraciones del
Sector Publico -SENRES-.

Art. 28.- Para el pago de viaticos, subsistencias, transporte
y movilizacién dentro del pais y al exterior, al Secretario
Técnico, a los directores y al personal de apoyo de la
Secretaria Técnica, se aplicardan las normas de caracter
general que para el efecto expide la Secretaria Nacional
Técnica de Desarrollo de Recursos Humanos y
Remuneraciones del Sector Publico -SENRES-.

Art. 29.- Para efectos de aplicacion de las disposiciones de
la Ley Organica de Servicio Civil y Carrera Administrativa
y de Unificacion y Homologacion de las Remuneraciones
del Sector Publico -LOSCCA-, el Consejo delega a la
Direccion Nacional de los Espacios Acuaticos, para la
expedicion de los nombramientos al Secretario Técnico y
directores técnicos de area de la Secretaria Técnica
designados por el Consejo, asi como al personal de apoyo
de la Secretaria Técnica, seleccionado por el Secretario
Técnico del Consejo.

Art. 30.- La Direccion Nacional de los Espacios Acuéticos
administrara el presupuesto del Consejo y de la Secretaria
Técnica y velard porque su ejecucion sea efectuada de
acuerdo a las disposiciones legales vigentes para el sector
publico.

Art. 31.- Toda comunicacion que llegue al Consejo para su
conocimiento y resolucion, debera ingresar a la Secretaria
Técnica, donde serd numerado, fechado y registrado.

Art. 32.- Cumplidos los requisitos indicados en el articulo
anterior, de estimarlo necesario, la Secretaria Técnica
correra traslado a la Subsecretaria de Puertos y Transporte
Maritimo y Fluvial y/o a la Direcciéon Nacional de los
Espacios Acuaticos, a fin de que emitan el informe
correspondiente.

Art. 33.- Los informes de la Subsecretaria de Puertos y
Transporte Maritimo y Fluvial de la Direccién Nacional de
los Espacios Acuaticos y de la Secretaria Técnica, seran
remitidos a los miembros del Consejo, para que en sesion,
este resuelva lo pertinente.

Art. 34.- El Consejo podra designar a uno o mas miembros
de su seno para la realizacion de un nuevo informe del o de
los puntos cuestionados o negados en los informes de la
Subsecretaria de Puertos y Transporte Maritimo y Fluvial
de la Direccion Nacional de los Espacios Acuaticos o de la
Secretaria Técnica.

Art. 35.- Las comisiones para emitir informes o cumplir
cualquier otra gestion encomendada por el Consejo, es
obligatoria para todos sus miembros, salvo los casos de
impedimento y/o justificaciones legales.

Art. 36.- En el caso de que el Consejo requiera informes
de otras personas, organismos o instituciones que no sean
la Subsecretaria de Puertos y Transporte Maritimo y
Fluvial, la Direccién Nacional de los Espacios Acuaticos o
la Secretaria Técnica, estos deberan ser tramitados por
dicha Secretaria.

DISPOSICION TRANSITORIA.- Hasta que se expida el
Manual de Descripcion, Valoracion y Clasificacion de los
Puestos de la Secretaria Técnica del Consejo y se incluya
al personal de esta Secretaria en el Sistema de
Clasificacion de Puestos del Servicio Civil, que administra
la Secretaria Nacional Técnica de Desarrollo de Recursos
Humanos y Remuneraciones del Sector Publico -SENRES-
para que la Direccién Nacional de los Espacios Acuaticos
pueda cumplir con la delegacion constante en el Art. 29 de
este reglamento, el Presidente del Consejo Nacional de la
Marina Mercante y Puertos contratard al Secretario
Técnico del Consejo y este a su vez, procedera a contratar
a los directores técnicos de area de la Secretaria Técnica,
previa aprobacion del Consejo.

DISPOSICION FINAL.- La presente resolucion entrara en
vigencia a partir de la presente fecha, sin perjuicio de su
publicacion en el Registro Oficial y de su cumplimiento se
encargaran la Subsecretaria de Puertos y Transporte
Maritimo y Fluvial, la Direccion Nacional de los Espacios
Acuaticos y la Secretaria Técnica del Consejo.

Dada en la ciudad de Guayaquil, en la sala de sesiones de
la Direccion Nacional de los Espacios Acuaticos, a los
veintiocho dias del mes de agosto del afio dos mil nueve.
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f.) Ab. Andrés Martinez Landivar, Viceministro de Gestion
del Transporte, delegado del Ministro de Transporte y
Obras Publicas, Presidente del Consejo Nacional de la
Marina Mercante y Puertos.

f.) Dr. Publio Farfan Vélez, Secretario Abogado del
Consejo Nacional de la Marina Mercante y Puertos.

No. 120-2008

En el juicio ordinario No. 103-2007, que por prescripcion
extraordinaria adquisitiva de dominio, sigue Teresa Narcisa
Verdezoto Verdezoto, contra Benilda Vallejo Herrera, se
ha dictado lo siguiente:

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
PRIMERA SALA DE LO CIVIL Y MERCANTIL

Quito, a 21 de mayo del 2008; las 11h55.

VISTOS: En virtud del llamamiento efectuado por el sefior
Presidente de la Corte Suprema de Justicia, mediante oficio
nimero 2472-SP-CSJ de 12 de diciembre del 2007,
originado en la aceptacion de la renuncia presentada por el
sefior doctor Héctor Cabrera Sudrez, en aplicacion del
inciso cuarto del articulo 61 de la Ley Organica de la
Funcién Judicial, el Dr. Juan Montalvo Malo, Conjuez
Permanente, asume el despacho de todas la causas, e
integra la Sala con las mismas atribuciones y deberes del
principal, por todo el tiempo que dure la falta del titular,
por lo que la Sala debidamente conformada avoca
conocimiento de la presente causa.- Benilda Vallejo
Herrera mediante escrito de 24 de marzo del 2008 (fs. 33),
solicita que, “en virtud de que ha transcurrido en exceso el
plazo de sesenta dias previsto en la Ley Casacion para que
esa Sala resuelva respecto de mi recurso, presento mi
recusacion respecto de los sefiores Ministros Titulares y
solicito que el proceso pase a conocimiento de los sefiores
Conjueces de la Primera Sala de lo Civil y Mercantil de la
Corte Suprema de Justicia”. Al respecto, el Pleno de la
Corte Suprema de Justicia ha dictado la resolucion
publicada en el Registro Oficial, Suplemento No. 221 de
28 de noviembre del 2007, que dispone: “...art. 1.-
Declarar que el articulo 17 de la Ley de Casacion prevalece
ante el articulo 203 de la Ley Organica de la Funcion
Judicial, en las causas que se tramitan en casacion,
reconociendo que es potestativo remitir el proceso a la Sala
de conjueces...”. En consecuencia, en estricta aplicacién
de la Ley de Casacion y la resolucion invocada, esta Sala,
rechaza la peticion presentada por la parte demandada. En
lo principal Benilda Vallejo Herrera deduce recurso de
casacion contra la sentencia dictada por los conjueces de la
Sala lo Civil, Mercantil, Inquilinato, Laboral, Nifiez y
Adolescencia y Materias Residuales de la Corte Superior
de Justicia de Guaranda -confirmatoria de la de primer
nivel que declara con lugar la demanda-, en el juicio
ordinario que, por prescripcion extraordinaria adquisitiva
de dominio, sigue Teresa Narcisa Verdezoto Verdezoto
contra la recurrente. Concedido el recurso, pasa el proceso

a conocimiento de la Corte Suprema de Justicia;
habiéndose radicado la competencia por el sorteo de ley en
esta Sala y una vez que ha terminado la etapa de
sustanciacion correspondiente, para resolver se considera.-
PRIMERO: La recurrente alega que el fallo de ultimo
nivel infringe las normas contenidas en los articulos 7 regla
6; 9, 10, 715, 1570, 1718, 2410 y 2411 del Cédigo Civil;
269, 273 y 274 del Cdédigo de Procedimiento Civil.
Sustenta su impugnacion en las causales primera y cuarta
del articulo 3 de la Ley de Casacion.- SEGUNDQO: En
orden logico, corresponde analizar el cargo sustentado en
la causal cuarta del articulo 3 de la Ley de Casacion. La
recurrente sostiene que el Tribunal de Gltimo nivel omitié
resolver todos los puntos de la litis, porque no se
pronuncia sobre su reconvencion, en la cual solicitd la
reivindicacion del inmueble materia de la controversia; con
ello, se han vulnerado los articulos 269, 273 y 274 del
Codigo de Procedimiento Civil, y que los fundamentos de
su reconvencion fueron debidamente sustentados en la
etapa probatoria correspondiente. Respecto a esta
acusacion se anota: Al fundamentar su recurso de
apelacion (fojas 3-4 vta. del cuaderno de segundo nivel), la
hoy casacionista no se refiere en ningiin momento al
rechazo de la reconvencion por parte de la sefiora Jueza
a quo; se limita a realizar un alegato de porqué la actora
carece, a su juicio, de derecho para proponer esta accion, y
sefiala que todas sus excepciones se hallan suficientemente
demostradas. Si no ha solicitado que el Tribunal de alzada
se pronuncie, al resolver la apelacion, sobre la
reconvencion que dedujera, mal puede entonces pretender
que el Tribunal tenia competencia para ello y que ha
dejado sin embargo de resolver sobre esta cuestion; al no
impugnar en la fundamentacion de la apelacion este punto,
se entiende su conformidad y la resolucion sobre el tema
ha quedado ejecutoriada. En consecuencia, el fallo no
incurre en el vicio de infra petita acusado por la recurrente,
por lo cual se rechaza el cargo sustentado en la causal
cuarta del articulo 3 de la Ley de Casacion.- TERCERO:
Respecto a la causal primera, la recurrente sostiene: 1) Que
se inaplicaron los articulos 715, 2410 y 2411 del Codigo
Civil, pues si el Tribunal hubiese tomado en cuenta la
sentencia dictada en un juicio de amparo posesorio
suscitado entre las mismas partes, en la cual se rechazo la
pretension de la hoy actora (que ocupd la misma posicion
procesal en aquel juicio), habria dado razén de que la
demandante no ha poseido el inmueble con animo de
sefiora y duefia. 2) Que se dejaron de aplicar los articulos
1570, 1718, 9, 10 y 7 regla 6 del Cddigo Civil, porque ni la
sefiora Jueza a quo, ni los integrantes del Tribunal de
alzada, consideraron que la promesa verbal de
compraventa a la que se refirié la actora en su demanda,
constituye Unicamente una mera expectativa que no
constituye derecho; que esta promesa no produjo
obligacion alguna, por no estar incorporada a un
instrumento publico, debiendo tenerse como no ejecutada o
no celebrada. Se resolvera en este considerando el cargo
identificado como 1) La Sala, al respecto, anota: De la sola
trascripcion de los cargos formulados, se observa
claramente la intencion de la recurrente de que este
Tribunal revise nuevamente el proceso de valoracion de
aquel medio probatorio, lo cual no le es permitido, ya que
el recurso supremo y extraordinario no es una tercera
instancia, y no estd en la orbita de las facultades
jurisdiccionales del Tribunal de Casacion revalorar la
prueba, ni juzgar los motivos que formaron la conviccion
del Tribunal de ultima instancia, a menos de que se
justifique que la resolucion a la que ha arribado el juzgador
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de instancia es absurda o arbitraria, lo que ha sido
invocado en la especie. No tiene sentido, por otra parte,
alegar que el Tribunal no considera este aspecto, toda vez
que ni siquiera hace relacion de €l en su fallo. Si, en todo
caso, se quiso argumentar que se dejé de resolver esta
cuestion, debid sustentarse esta discrepancia con la
sentencia impugnada en la causal cuarta del articulo 3 de la
Ley de Casacion y no en la primera ibidem.- CUARTO:
En lo concerniente al cargo identificado como 2) vale
reiterar lo expuesto en lineas anteriores: si se considera que
el Tribunal de ultima instancia omitidé pronunciarse sobre
este punto, lo pertinente era sustentar el cargo en la causal
cuarta del articulo 3 de la Ley de Casacion, no en la
primera, deficiencia en la fundamentacion del recurso que,
atento el principio dispositivo que también rige para esta
materia, no puede ser suplida por la Sala. Aun con esta
observacion, es preciso sefialar que la promesa de
compraventa verbal a la que se hace alusion, simplemente
es mencionada por la actora como parte de sus
antecedentes de hecho, y no se pide reconocimiento
juridico para esa promesa que, en efecto, no genera
ninguna obligacioén de hacer al no estar incorporada a una
escritura publica como manda el articulo 1570 del Cédigo
Civil, pero nada mas; para la resolucion de la controversia,
la juzgadora de primera instancia considerd que se habia
justificado la posesion publica, pacifica y no interrumpida,
con animo de sefiora y duefia, sobre el inmueble materia de
la controversia, decision que es ratificada en todo por el
Tribunal de alzada. Por lo tanto, no se dejan de aplicar las
disposiciones sustantivas sefialadas. Finalmente, aun
cuando no fue expresamente seflalado en el recurso de
casacion, este Tribunal de Casaciéon no puede pasar por
alto la absoluta carencia de motivacion de la sentencia
dictada por los sefiores conjueces de la Sala lo Civil,
Mercantil, Inquilinato, Laboral, Nifiez y Adolescencia y
Materias Residuales de la Corte Superior de Justicia de
Guaranda, cuya escueta resolucion (fojas 99-99 vta.) se
limita a confirmar el fallo de primer nivel por cuanto en
segunda instancia “no se pidi6 la actuacion de prueba”. La
motivacién, como garantia de rango constitucional
(articulo 24 numeral 13 de la Carta Politica), es un deber
de ineludible cumplimiento por parte de toda autoridad
publica en la expedicion de sus resoluciones; con mas
razon, ha de exigirse a jueces y tribunales, que se legitiman
funcionalmente a través de sus fallos, el que los expidan
debidamente motivados, y los justiciables puedan conocer
y entender debidamente las razones por las cuales sus
pretensiones son aceptadas o rechazadas; hay que recordar
e insistir en que la motivacion es “[...] una garantia de
interés general encuadrable en un Estado de Derecho”,
como bien observa Sergi Guash Fernandez (E! hecho y el
derecho en la casacion civil, Barcelona, J.M. Bosch
Editor, 1998, p. 444). Por las consideraciones que
anteceden, la Primera Sala de lo Civil y Mercantil,
ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA
REPUBLICA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY, no casa
la sentencia dictada por los sefiores conjueces de la Sala lo
Civil, Mercantil, Inquilinato, Laboral, Nifiez y
Adolescencia y Materias Residuales de la Corte Superior
de Justicia de Guaranda, sin perjuicio de formular al doctor
Javier Silva Gonzilez, abogado Adolfo Marchan
Villavicencio y doctor Lautaro Leén Mufioz, un enérgico
llamado de atenciéon, conforme lo expuesto en lineas
precedentes, para que en lo sucesivo los fallos que
pronuncien sean debidamente motivados, conforme manda
imperativamente el articulo 24 numeral 13 de Ia
Constitucion Politica de la Republica. Poéngase el

particular en conocimiento de la Comision de Recursos
Humanos del Consejo Nacional de la Judicatura, a cuyo
efecto se remitirdn copias certificadas tanto de esta
sentencia, como de la de segundo nivel. Entréguese a la
actora, parte perjudicada por la demora en la ejecucion de
la sentencia, la caucion constituida por la recurrente. Con
costas a cargo de la demandada, en doscientos doélares de
los Estados Unidos de América se regulan los honorarios
del abogado defensor de la parte actora por su actuacion en
este proceso de casacion.- En virtud de que la Secretaria
Relatora de esta Sala, ha sido designada Secretaria General
de la Corte Suprema de Justicia; acorde con el articulo 107
de la Ley Organica de la Funciéon Judicial, actie como
Secretaria Relatora encargada, la doctora Lucia Toledo
Puebla, Secretaria Relatora de la Tercera Sala
Especializada de lo Civil y Mercantil de la Corte Suprema
de Justicia.- Notifiquese, publiquese y devuélvase.

Fdo.) Dres. Viterbo Zevallos Alcivar, Mauro Teran
Cevallos Magistrados, y Dr. Juan Montalvo Malo Conjuez
Permanente (V.S.).

f.) Dra. Lucia Toledo Puebla, Secretaria Relatora,
encargada de la Primera Sala Civil y Mercantil de la Corte
Suprema de Justicia.

VOTO SALVADO DEL DR. JUAN MONTALVO
MALO, CONJUEZ PERMANENTE DE LA PRIMERA
SALA CIVIL DE LA CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA.

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
PRIMERA SALA DE LO CIVIL Y MERCANTIL

Quito, 21 de mayo del 2008; las 11h55.

VISTOS: En virtud del llamamiento efectuado por el sefior
Presidente de la Corte Suprema de Justicia, mediante oficio
nimero 2472-SP-CSJ de 12 de diciembre del 2007,
originado en la aceptacion de la renuncia presentada por el
sefior doctor Héctor Cabrera Suarez, en aplicacion del
inciso cuarto del articulo 61 de la Ley Orgéanica de la
Funcién Judicial, el Dr. Juan Montalvo Malo, Conjuez
Permanente, asume el despacho de todas la causas, e
integra la Sala con las mismas atribuciones y deberes del
principal, por todo el tiempo que dure la falta del titular,
por lo que la Sala debidamente conformada avoca
conocimiento de la presente causa. En lo principal.-
Benilda Vallejo Herrera mediante escrito de 24 de marzo
del 2008 (fs. 33) solicita.. “en virtud de que ha transcurrido
en exceso el plazo de sesenta dias previsto en la Ley
Casacion para que esa Sala resuelva respecto de mi
recurso, presento mi recusacion respecto de los seflores
Ministros Titulares y solicito que el proceso pase a
conocimiento de los sefiores Conjueces de la Primera Sala
de lo Civil y Mercantil de la Corte Suprema de Justicia...”
Al respecto, consta a fojas 1 del expediente de casacion, la
razén que seilala que la presente causa fue recibida el 2 de
mayo del 2007. En consecuencia, se acepta la peticion
presentada por Benilda Vallejo Herrera y se ordena que el
proceso pase a conocimiento de Sala de Conjueces. En
virtud de que la Secretaria Relatora de esta Sala, ha sido
designada Secretaria General de la Corte Suprema de
Justicia; acorde con el articulo 107 de la Ley Orgénica de
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la Funcion Judicial, actué como Secretaria Relatora
encargada, la doctora Lucia Toledo Puebla, Secretaria
Relatora de la Tercera Sala Especializada de lo Civil y
Mercantil de la Corte Suprema de Justicia.- Notifiquese.

Fdo.) Dres. Viterbo Zevallos Alcivar, Mauro Teran
Cevallos Magistrados y Juan Montalvo Malo Conjuez
Permanente.

RAZON.- Es fiel copia de su original.- Certifico.- Quito, a
22 de mayo del 2008.

f.) Dra. Lucia Toledo Puebla, Secretaria Relatora,
encargada de la Primera Sala Civil y Mercantil de la Corte
Suprema de Justicia.

AMPLIACION Y ACLARACION

En el juicio ordinario No. 103-2007, que por prescripcion
extraordinaria adquisitiva de dominio, sigue Teresa Narcisa
Verdezoto Verdezoto, contra Benilda Vallejo Herrera, se
ha dictado lo siguiente:

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
PRIMERA SALA DE LO CIVIL Y MERCANTIL

Quito, a 8 de julio del 2008; las 11h45.

VISTOS: A foja 40 del cuaderno de casacion, la
demandada Benilda Vallejo Herrera solicita la aclaracion y
ampliacion de la sentencia dictada por este Tribunal el 21
de mayo del 2008; una vez que se ha satisfecho el traslado
con el que se corrid a la contraparte por el término de
cuarenta y ocho horas, para resolver se considera: Segun el
articulo 282 del Coédigo de Procedimiento Civil, la
aclaracion tendra lugar si la sentencia fuere obscura y la
ampliacion, cuando no se hubiere resuelto alguno de los
puntos controvertidos, o se hubiere omitido decidir sobre
frutos, intereses o costas. El articulo 281 ibidem dispone:
“El juez que dictd sentencia, no puede revocarla ni alterar
su sentido en ningln caso; pero podra aclararla o
ampliarla, si alguna de las partes lo solicitare dentro de tres
dias.”. En la especie, la demandada ha formulado cuatro
petitorios: 1) Que se aclare por qué si el recurso de
apelacion es un medio de impugnacion abierto que obliga
al juzgador de segunda instancia a resolver sobre todo el
proceso en general, la Sala ha dicho que “lo relativo a la
reconvencion se hallaba ejecutoriado. O es que el juez de
segunda instancia solo debe fallar en base al escrito en el
que se concreto los puntos a los que se contrae la
apelacion”. 2) Que se aclare el criterio de la Sala que
expresa que la demandada ha solicitado una nueva
valoracion de la prueba, cuando en realidad ha sustentado
su recurso en la causal primera del articulo 3 de la Ley de
Casacion, por falta de aplicacion de los articulos 2410,
2411 y 715 del Cédigo Civil. 3) Solicita que se amplie el
fallo “en el sentido de que la falta de motivacion que es un
requisito constitucional de toda resolucion judicial (Art.
24 numeral 13 de la Constitucion), es o no motivo de
nulidad de una sentencia”. 4) Finalmente, pide que se
aclare si la recusacion a una sala de casacion por falta de
despacho oportuno, con fundamento en el articulo 17 de la
Ley de Casacion, “es una norma legal de cumplimiento

imperativo que esta a la libre discrecion de los
Magistrados”. Al respecto se anota: A) En el considerando
cuarto de la sentencia, la Sala explic6 con todo detalle que
fue la propia demandada quien, al fundamentar su recurso
de apelacion, no se refirié al rechazo de la reconvencion
por parte de la sefiora Jueza de primer nivel. Es principio
conocido del derecho que nadie puede alegar su propia
torpeza a favor; si bien el recurso de apelacién es un
recurso abierto, tal caracteristica esta en el sentido de que
se pueden revisar nuevamente los hechos y pruebas
actuadas por las partes. Pero es el memorial en el que el
recurrente  concretiza sus cargos, donde otorga
competencia al Tribunal de alzada para que se pronuncie
respecto a determinados aspectos y no a otros. Si dicho
Tribunal se pronunciase sobre cuestiones que no estan
contenidas en aquel memorial, entonces si que estaria
fallando fuera de los limites de la controversia. Se rechaza,
por lo tanto, esta alegacion. B) La recurrente en efecto
sustentd su recurso, entre otras, en la causal primera del
articulo 3 de la Ley de Casacion; pero si se revisa la
fundamentacion de la causal, se evidencia que en realidad
el cargo de falta de aplicacion de las disposiciones
invocadas, se sustenta en cuestiones de orden probatorio.
En definitiva, la causal estaba sustentada indebidamente.
C) La motivacion ciertamente es un requisito de orden
constitucional para toda resolucion judicial. Su falta, sin
embargo, no es motivo de nulidad en nuestro
ordenamiento. Queda claro, empero, que para la Sala no
pasoé por alto el incumplimiento de un deber tan importante
por los miembros del Tribunal ad quem; de ahi que les
haya formulado un enérgico llamado de atencién. D)
Finalmente, la Sala ha explicado que, conforme Ila
resolucion obligatoria publicada en el Suplemento al
Registro Oficial 221 de 28 de noviembre del 2007 (y
tendra ese caracter mientras no se disponga lo contrario por
la ley, conforme sefiala el articulo 15 de la Ley Orgéanica de
la Funciéon Judicial), es facultativo del Tribunal de
Casacion remitir el proceso a la Sala de Conjueces
respectiva. En virtud de que la Secretaria Relatora de esta
Sala, ha sido designada Secretaria General de la Corte
Suprema de Justicia; acorde con el articulo 107 de la Ley
Organica de la Funcion Judicial, actué como Secretario
Relator encargado, el doctor Carlos Rodriguez Garcia,
Secretario Relator de la Segunda Sala Especializada de lo
Civil y Mercantil de la Corte Suprema de Justicia.-
Notifiquese.

Fdo.) Dres. Viterbo Zevallos Alcivar, Mauro Teran
Cevallos Magistrados, y Juan Montalvo Malo Conjuez
Permanente (V.S.).

VOTO SALVADO DEL DR. JUAN MONTALVO
MALO, CONJUEZ PERMANENTE DE LA PRIMERA
SALA CIVIL DE LA CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA.

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
PRIMERA SALA DE LO CIVIL Y MERCANTIL

Quito, a 8 de julio del 2008; las 11h45.

VISTOS: Por cuanto, aparté mi criterio del de mayoria, no
puedo pronunciarme sobre la solicitud de aclaracion y
ampliacion formulado por la parte en virtud de que la
Secretaria Relatora de esta Sala, ha sido designada
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Secretaria General de la Corte Suprema de Justicia; acorde
con el articulo 107 de la Ley Orgéanica de la Funcion
Judicial, actie como Secretario Relator encargado, el
doctor Carlos Rodriguez Garcia, Secretario Relator de la
Segunda Sala Especializada de lo Civil y Mercantil de la
Corte Suprema de Justicia. Notifiquese.

Fdo.) Dres. Viterbo Zevallos Alcivar, Mauro Teran
Cevallos Magistrados, y Juan Montalvo Malo Conjuez
Permanente.

RAZON.- Es fiel copia de su original.- Certifico.- Quito, 8
de julio del 2008.

f.) Dr. Carlos Rodriguez, Secretario Relator, encargado de
la Primera Sala Civil y Mercantil de la Corte Suprema de
Justicia.

N° 123-08

Dentro del juicio especial No. 99-2007 que por
contratacion publica sigue el Arq. Alberto Santoro
Williams en contra del Banco Ecuatoriano de la Vivienda,
BEV, se ha dictado lo que sigue:

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
PRIMERA SALA DE LO CIVIL Y MERCANTIL

Quito, 22 de mayo del 2008; las 10h39.

VISTOS: En virtud del llamamiento efectuado por el sefior
Presidente de la Corte Suprema de Justicia, mediante oficio
nimero 2472-SP-CSJ de 12 de diciembre del 2007,
originado en la aceptacion de la renuncia presentada por el
sefior doctor Héctor Cabrera Sudrez; en aplicacion del
inciso cuarto del articulo 61 de la Ley Organica de la
Funcioén Judicial, el doctor Juan Montalvo Malo, Conjuez
Permanente, asume el despacho en todas las causas, e
integra la Sala con las mismas atribuciones y deberes del
principal, por todo el tiempo que dure la falta del titular,
por lo que la Sala debidamente conformada avoca
conocimiento de la presente causa. El Arq. Alberto Santoro
Williams, interpone recurso de casacion de la sentencia
dictada la Segunda Sala de la Corte Superior Justicia de
Quito dentro del juicio especial de contratacion publica
seguido por el recurrente en contra del Banco Ecuatoriano
de la Vivienda, BEV, y concedido que fuera dicho recurso
subio a la Corte Suprema de Justicia, habiéndose radicado
la competencia mediante sorteo de ley en la Primera Sala
de lo Civil y Mercantil, que lo admite al tramite en
providencia del 30 de mayo del 2007, a las 15h45; y, una
vez concluida la etapa de sustanciacion de este proceso,
para resolver, considera: PRIMERO: El recurso
extraordinario de casacion se concede, en nuestra
legislacion, para invalidar una sentencia o auto dictados
dentro de un proceso de conocimiento y por lo tanto
contempla dos finalidades: la defensa del derecho

sustantivo mediante la correcta aplicacion de la ley de la
materia en los procesos y, la unificacion de Ila
jurisprudencia, procurando en todos los casos reparar los
agravios ocasionados a los litigantes, por el fallo judicial
impugnado por el recurso. Consecuentemente, se encuentra
rodeado de requisitos cuyo incumplimiento puede dar lugar
a su rechazo; de ahi que tanto los requisitos formales
determinados en el Art. 6° de la Ley de Casacion, como los
sustanciales enumerados en el Art. 3° de la misma ley, son
esenciales y fundamentales para la procedencia del
recurso.- SEGUNDO: El recurrente afirma que en la
sentencia de mayoria impugnada se han infringido los
articulos 1.460, 1461 del Codigo Civil; 66, inciso 2°; 71,
inciso 1° de la Ley de Contratacion Publica, y 115 del
Codigo de Procedimiento Civil, y lo fundamenta en la
causal tercera del articulo 3 de la Ley de Casacion. Esta
norma dice: “Art. 3. El recurso de casacion solo podra
fundarse en las siguientes causales: 3® Aplicacion
indebida, falta de aplicacion o erronea interpretacion de los
principios juridicos aplicables a la valoracion de la prueba,
siempre que hayan conducido a una equivocada aplicacion
o0 a la no aplicacion de normas de derecho en la sentencia o
auto”. Cuando se fundamenta el recurso de casacion en la
causal 3* del Art. 3° de la Ley de Casacion, el recurrente
debe sefialar en forma clara, precisa y concreta como cada
una de las normas legales invocadas que contengan
preceptos aplicables a la valoracion de la prueba, ha sido
vulnerada conforme la causal invocada y cual es la norma
sustantiva que ha sido violada indirectamente al aplicarse
equivocadamente o no aplicarse en el fallo, a efecto de que
el Tribunal de Casacién pueda fiscalizar la valoracion
realizada por el Tribunal de instancia. No hay que olvidar
que la valoracion de la prueba es una facultad exclusiva y
excluyente del Juez de instancia como consecuencia se su
independencia soberana, sin que el Tribunal de Casacion
tenga la facultad de revocarla, salvo el caso de que la
valoracion sea atroz, contraria a la razon, a las leyes, a la
justicia. “Es por ello que, si se llegare a carecer de logica o
legitimidad la valoraciéon de prueba realizada por los
juzgadores, o sea, que sus conclusiones sean absurdas o
arbitrarias, el Tribunal de Casacion esta facultado a revisar
dicha valoracion, en virtud de que se ha violentado el
mencionado articulo 119 (actual 115) del Codigo de
Procedimiento Civil. Una decision es absurda cuando la
valoraciéon es ajena a las leyes logicas y formales, y
arbitraria cuando hay ilegitimidad en la motivacion.
Cuando el juzgador, por error, formula un conclusion
contraria a la razon, a la justicia o las leyes estamos frente
a un caso simplemente absurdo; pero si la conclusion es
deliberadamente contraria a la razon, a la justicia o a las
leyes por que el juzgador voluntariamente busca este
resultado, estamos frente a un proceder arbitrario que, de
perseguir favorecer a una de las partes o perjudicar a la
otra, implicaria dolo y podria constituir inclusive un caso
de prevaricacion... como se ha sefialado, el absurdo en la
valoracion de la prueba no se limita a la sola ilegitimidad
en la motivacion, lo cual ocurre cuando el juzgador
prescinde de pruebas esenciales, computa pruebas
inexistentes o valora pruebas invalidas, y si este
proceder lo adopta voluntariamente, se trataria de una
arbitrariedad. El vicio de valoracion absurda de la prueba
constituye, al mismo tiempo, trasgresion del mandato de
motivacion contenido en el numeral 13 del articulo 24 de
la Constituciéon Politica de la Republica, ya que la
violacion de las reglas de la logica en la valoracion de la
prueba no constituye motivacion valida, porque atenta
contra la sana critica (que es el método de valoracion
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probatoria de general aplicacion en virtud de lo que
dispone el Art. 119 -115- del Cédigo de Procedimiento
Civil) y si la motivacion no es valida, juridicamente la
resolucion carece de motivacion, conforme lo sefiala el
mandato constitucional antes indicado...”; este es el
criterio que sobre el tema ha expresado la Primera Sala de
lo Civil y Mercantil, y que consta en varias resoluciones
como la N° 202-2002, publicada en el R. O. No. 710, 22
de noviembre del 2002; No. 172-2002, publicada en el
R. O. No. 666 del 19 de septiembre del 2002; y N° 224-
2003 publicada en el R. O. N° 193 de octubre de 2003”,
G. J. N° 15 S. XVII, pp. 5007. En la especie el recurrente
sefiala que en la sentencia se ha infringido el Art. 115 del
Codigo de Procedimiento Civil que dice: “La prueba
debera ser apreciada en conjunto, de acuerdo con las reglas
de la sana critica, sin perjuicio de las solemnidades
prescritas en la ley sustantiva para la existencia o validez
de ciertos actos”. En la especie el recurrente expresa que la
prueba “...aportada por mi: Bases para la calificacion de
tipologias de viviendas de Interés Social y oferta de
construccion a precio fijo, contratos tripartitos; Acta de
Entendimiento, Poliza de Garantia, y Escritura Publica, de
Contrato de Obras Complementarias para la adecuacion y
habilitacion de Lotes de Terrenos del Programa de
Vivienda Tolita II “se ha demostrado clara y
terminantemente la existencia de la relacion contractual
con el Banco Ecuatoriano de la Vivienda...”; y examinada
la sentencia por esta Sala se observo que en la sentencia de
mayoria materia de la impugnaciéon se expresd que
“...revisadas las constancias procesales, ninguna de la
actuadas demuestra esta particular. En esta virtud, no
existiendo el mencionado contrato, mal se podra demandar
su terminacion, pues solo se puede demandar la resolucion
de un contrato que no existe”; pero de autos constan
agregados como prueba del actor, en la audiencia de
prueba, practicada de conformidad con el tramite previsto
para la sustanciacion de estos procesos en la Ley de
Contratacion Publica, documentos que, precisamente,
consisten en contratos que no han sido objeto de
valoracion en la sentencia impugnada, y que son el soporte
probatorio de la relacion juridica habida entre las partes,
con lo cual el Tribunal de tltima instancia, a no dudarlo,
ha prescindido de un medio probatorio fundamental, por lo
cual la conclusion adoptada (que no se ha logrado
demostrar la existencia de una relaciéon contractual entre
las partes) es manifiestamente arbitraria, mas todavia
cuando la parte demandada, al contestar la demanda,
admitié expresamente haber suscrito sendos convenios con
la parte actora, respecto a lo que ha sido materia de la litis.
Por lo tanto, el cargo es procedente y la Sala tiene
competencia para revisar el fallo impugnado, por hallarse
incurso en la causal tercera del articulo 3 de la Ley de
Casacion, al haber valorado arbitrariamente la prueba por
omitir constancias fundamentales, vulnerando de esta
manera una regla de logica fundamental, conforme el
articulo 115 del Cédigo de Procedimiento Civil, lo que ha
llevado a la inaplicacion de las disposiciones sustantivas
mencionadas por el recurrente.- TERCERO: Para resolver
sobre el cargo en referencia la Sala hace las siguientes
consideraciones: a) Que las pretensiones formuladas en la
demanda y las excepciones invocadas en la contestacion de
la demanda establecen la esfera dentro de la cual se traba la
litis en primera instancia. Cominmente los puntos sobre
los que se traba la litis quedan fijados en la demanda y la
contestacion y sobre ello es que debe resolver en la
sentencia, al tenor de lo ordenado por el Art. 273 del
Codigo de Procedimiento Civil, que dice: “La sentencia

debera decidir unicamente los puntos sobre los que se
trabo la litis y los incidentes que, originados durante el
juicio, hubieren podido reservarse, sin causar gravamen a
las partes, para resolverlos en ella”. La ley, de manera clara
y precisa delimita la funciéon del Juez o Tribunal en lo
relacionado con la emision de la sentencia para evitar los
excesos o defectos de poder del Juez en el ejercicio de la
jurisdiccion y competencia “que se producen mediante la
decision se concede mas de lo que se ha pedido (ultra
petita) o se pronuncia sobre asuntos no pertinentes a la
causa (extra petita) u omite resolver sobre los puntos de la
litis (citra petita). En cumplimiento del mandato legal se
hace el analisis de la demanda y de la contestacion a la
misma con sus respectivas excepciones, de la siguiente
manera: a) La demanda. De fs. 1-6 vuelta comparece el
arquitecto Alberto Santoro Williams y, entre otras cosas,
expresa que “mediante convocatorias publicas realizadas
por la prensa en el afio de 1993, el BEV invit6 a
profesionales de la construccion para que presenten sus
ofertas de tipologias de vivienda y precios de construccion,
a ser aplicadas dentro del Programa Tolita II en la ciudad
de Esmeraldas, bajo la modalidad de Seleccione su
Vivienda”; que el “Comité Especial del BEV conformado
para el efecto en sesion del 30 de noviembre de 1993,
resolvid aceptar la tipologia de vivienda y su costo
presentada” por el demandante; que “le adjudicaron la
construccion de doscientas seis (206) viviendas en el
Programa Tolita II de Esmeraldas; que “no obstante que la
adjudicacion para la construccion de las viviendas provino
del propio Banco Ecuatoriano de la Vivienda, por
exigencia de esta entidad se formalizaron contratos
tripartitos para ejecutar el Programa Tolita II, por cada
vivienda adjudicada, y que son: 1. El de compraventa de
terreno urbanizado que hace el BEV al beneficiario de la
vivienda; 2. El de préstamo hipotecario que otorga el BEV
al mismo beneficiario; 3. El de construccion de la vivienda
entre el constructor y el beneficiario de las casas; y, 4. El
mandato que confiere el beneficiario de la vivienda al BEV
para que esta ultima entidad pague al constructor el valor
de la construccion de la vivienda...”; que “la relacion de
pago del valor de la construcciéon de la vivienda fue
siempre entre el constructor y el BEV”; que el BEV en
marzo de 1994 le entregd “el anticipo para construir las
206 viviendas adjudicadas” cuando debia haberlo hecho
hasta el 30 de diciembre de 1993, lo que causé un desfase
el inicio de la construccion y ademas un incremento en el
costo; que el BEV no le entregd los terrenos en
condiciones aptas para el inicio de las construcciones de
las viviendas por lo que se celebr6 un contrato de
Construccion de Obras Complementarias para la
adecuacion y habilitacion de los lotes de terreno, mediante
escritura publica celebrada en la Notaria Cuarta del canton
Esmeraldas el 8 de febrero de 1994; que el BEV a raiz de
la demora interminable en iniciar la construccion de las
viviendas, originada por causa exclusivamente imputables
al contratante BEV, como son “la falta de entrega de los
terrenos donde se construirian las casas, la necesidad de
concluir las obras complementarias contratadas” y “la no
entrega oportuna del anticipo” al constructor, reconocio
que estas demoras habian generado un incremento
considerable en el costo de las viviendas, por lo que
resolvid “de comun acuerdo con los constructores suscribir
un documento denominado “Acta de Entendimiento”,
fechado en Quito el 15 de enero de 1996, mediante el cual
se reconoce a cada uno de los constructores del Programa
Tolita II, el “incremento del valor de las casas”, que en el
caso del demandante “fue aproximadamente el 30%”; que
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el BEV tampoco cumplié este contrato, pues solamente le
“entregd el anticipo previsto del cuarenta por ciento (40%)
del costo acordado por las viviendas y no cancel6 el valor
de las planillas de avance de obra dentro de los plazos
establecidos; que “a raiz de la suscripcion del contrato de
construccion de las viviendas y especialmente de la mal
denominada “Acta de Entendimiento” rindié a favor del
BEV una pdliza de seguro incondicional, irrevocable, y de
cobro inmediato, por el valor de S/. 603'800,00 que
garantiza el anticipo recibido”, la misma que debid
rebajarse segun la liquidaciéon practicada por el
Fiscalizador de la obra en octubre 22 de 1996, a S/.
2237950.565” y sobre la cual el BEV ha solicitado a la
Aseguradora CONFIANZA S. A. que se renueve su valor
original; que la falta de pago oportuno de los valores
derivados  de los contratos de construccion de las
viviendas de las obras complementarias han hecho que
genere un segmento de dafio emergente compuesto de
deudas a terceros, que sobrepasan los quinientos millones
de sucres; que en su desesperacion de concluir el programa
ha sufragado gastos de viaje y estadia en Quito que
facilmente superan los sesenta millones de sucres; que dejo
de laborar en su actividad profesional como arquitecto con
un perjuicio que rebasa los mil doscientos millones de
sucres; que se vio en la necesidad de deshacerse de bienes
de mucho valor como son: una camaronera en Muisne,
Esmeraldas por un valor de aproximadamente de dos mil
millones de sucres; la produccion de otra camaronera que
por estar en Quito no pudo administrar perdiendo mas de
tres mil millones de sucres; que adquirid equipo de
construccion para ejecutar el programa, pero que por su
falta, no ha podido venderlo perdiendo aproximadamente
un mil quinientos millones de sucres; que con los
antecedentes expuestos demanda la terminacién de la
relacion contractual que existe entre el actor y el BEV asi
como el pago de los dafios y perjuicios y de las costas
judiciales en las que se incluira el honorario de su abogado
defensor y sefiala como tramite lo establecido en la Ley
No. 77 reformatoria de la Ley de Modernizacion del
Estado, en especial lo previsto en los Arts. 113 y siguientes
de la Ley de Contratacion Publica. Admitida la demanda al
tramite especial del Art. 113 de la Ley de Contratacion
Publica, se mand6 citar a la entidad demandada y se
notificara al sefior Procurador General del Estado, todo lo
que fue cumplido. b) La contestacion de la demanda. De fs.
14 a 18 comparece a juicio el Econ. José Alexander San
Martin Sanchez, en calidad de Gerente General y
representante legal del Banco Ecuatoriano de la Vivienda,
legitimando su intervenciéon con el nombramiento que
acompaiid, y dentro del término contesté la demanda y
propuso las siguientes excepciones: “2. Negativa pura y
simple de los fundamentos de hecho y de derecho de la
improcedente demanda. 3. Incompetencia de su autoridad
para conocer del caso en razon de la jurisdiccion, puesto
que las escrituras publicas de MUTUO HIPOTECARIO,
COMPRA VENTA, CONSTRUCCION DE VIVIENDA Y
MANDATO celebrados entre el Arq. Santoro, los
compradores - deudores hipotecarios del BEV- de los lotes
de terrenos y de la instituciéon a la que represento, se
encuentran ubicados en la provincia de Esmeraldas por un
lado, y por otro, las escrituras publicas fueron celebradas
en la ciudad de Esmeraldas, provincia de Esmeraldas. 4.
Usted, sefior Juez no debié aceptar a tramite la demanda,
pues no reune los presupuestos determinados en el Art. 70
del Codigo de Procedimiento Civil. 5. Sin embargo de no
existir relacion contractual alguna con el actor, ni las
mismas se hallan regladas por la Ley de Contratacion

Publica, alego expresamente la prescripcion de la accion.
6. Improcedencia de la accion ya que las relaciones que
existieron entre el Arq. Santero y el Banco Ecuatoriano de
la Vivienda, no estaban regladas por la Ley de
Contrataciéon Publica, como paso a demostrarlo...7. El
Banco Ecuatoriano de la Vivienda jamas le adjudico al
Arq. Santoro la construccion de las viviendas, al punto que
el mismo actor reconoce la existencia juridica y perfecta de
los que comparecieron a la celebracion de las escrituras y
no siendo cierto aquello de que es un contrato hibrido y
juridicamente imperfecto, conforme asi se desprende la
misma demanda...8. En cuanto a la afirmacion de que los
terrenos no se encontraban en condiciones aptas para dar
inicio a la construccion de las viviendas, es una mas de las
tantas falsedades que se han dicho en la improcedente
demanda. En efecto, el Arq. Santoro al entregar al BEV la
carta de presentacion y compromiso, afirmé que ‘ha
inspeccionado el sitio del Proyecto y sus alrededores y
declaro conocer las condiciones existentes’; de modo que
es inoficioso hacer tal afirmacion, tanto mas que, en las
206 escrituras originales, el constructor también se obliga a
la reposicion de suelos, muros, plataformas y obras de
reparacion, por lo que el monto total de la construccion de
la vivienda y preparacion de suelos ascendid en su precio y
costo, el mismo que de acuerdo a las escrituras
modificatorias y aclaratorias, era y es de absoluta
responsabilidad de los contratantes y no del Banco
Ecuatoriano de la Vivienda. 9. Otra de las falsedades
expuestas por el accionante es aquella afirmacién de que
ha existido falta de pago oportuno y demora en cancelar
valores por parte del Banco Ecuatoriano de la Vivienda. El
BEV, como mandatario de los deudores hipotecarios de la
institucion, cumplié a cabalidad con el mandato instituido
en su favor, al extremo de haber entregado al Arq. Santoro
la cantidad de S/. 3.047.054.048 (tres mil cuarenta y siete
millones, cincuenta y cuatro mil cuarenta y ocho sucres)
que constituye el 94% del costo total del proyecto incluido
la compensacion, frente a la inversion realizada por el Arq.
Santoro de apenas S/. 2.517'819.494 (dos mil quinientos
diecisiete  millones, ochocientos diecinueve  mil
cuatrocientos noventa y cuatro sucres) que representa el
83% en el avance de la obra, evidenciandose una diferencia
no justificada de la obra de S/. 529234.554 (quinientos
veinte y nueve millones, doscientos treinta y cuatro mil
quinientos cincuenta y cuatro sucres). 11. Expresamente
me eximo de reconvenir al actor, por las excepciones
anteriormente enunciadas, ya que jamas ha existido
relacion contractual alguna reguladas por la Ley de
Contratacion Publica...”. Asi quedd entablada la litis; y
para resolverla, se hacen las siguientes consideraciones: a)
La jurisdiccion y competencia del Juez. La Constitucion
de la Republica del Ecuador, en su articulo 1° establece
como uno de sus principios fundamentales que el “Ecuador
es un Estado Social de Derecho” y que como tal tiene
como “el mas alto deber”, el “respetar y hacer respetar los
derechos humanos” constantes no solo en la propia
Constituciéon, sino los que se establecen “en las
declaraciones, pactos, convenios y mdas instrumentos
internacionales vigentes”, segun sus articulos 16 y 17. Y
entre esos derechos humanos que el Estado considera
como uno de sus mas altos deberes de respetar y hacer
respetar esta el consignado en el Art. 23, numeral 27 de la
Constitucion, mediante el cual se garantiza el “derecho al
debido proceso y a una justicia sin dilaciones”. Y, con el
objeto de hacer realidad el debido proceso, la Constitucion,
en el Art. 24, establece las garantias basicas que a mas de
su caracter declarativo, forman parte e integran el
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ordenamiento juridico interno con otras normas constantes
en leyes organicas, leyes y decretos que desarrollan sus
principios y establecen las reglas para su aplicacion. Es
decir, que todas ellas integran el principio de la legalidad
del pais conducentes, de modo inequivoco, total y
absoluto, a la intangibilidad de los fallos y decisiones
jurisdiccionales en una real aplicacion de la justicia. Y
entre las garantias basicas del debido proceso, consta la
consignada en el numeral 1°, parte final del articulo 24 de
la Constitucién que dice: “Tampoco se podra juzgar a una
persona sino conforme a las leyes preexistentes, con
observacion del tramite de cada procedimiento”. Como se
puede apreciar se trata de la incorporacion, como norma
constitucional, del principio universal de la legalidad,
convirtiendo a las normas de derecho procesal en normas
constitucionales y consecuentemente en autéonomas, de
orden publico, de obligado cumplimiento, conforme lo
ratifica el articulo 192 de la Carta Magna cuando dice: “El
sistema procesal sera un medio para la realizacion de la
justicia. Hara efectiva las garantias del debido proceso y
velara por el cumplimiento de los principios de
inmediacion, celeridad y eficiencia en la administracion de
justicia. No se sacrificard la justicia por la sola omision de
formalidades”. Y este es el criterio aplicado por esta
Primera Sala de Casacion Civil en numerosos fallos y entre
ellos el publicado en la G. J. N° 13 de la Serie XIII, pp.
2977-78, en el que expresa lo siguiente: “Es obvio, el
precepto constitucional que encarna el Art. 92 de la Carta
Fundamental del Estado (ahora 192) de que el sistema
procesal es un medio para la realizaciéon de la justicia al
que no se oponen las normas del Codigo de Procedimiento
Civil que son precisamente los medios para alcanzar el
postulado de la justicia, reglando la sustanciacion de los
asuntos controvertidos atenta su naturaleza, ora en los
juicios declarativos de derecho, ora de ejecucion, etc., que
demandan tramites especiales. No es, por lo mismo, la
violacién de tramite una simple formalidad sino algo
sustantivo a cada caso, cuestion que no esta atribuida a la
voluntad de las partes ni del juez sino a regulaciones
legales que, atailen al orden publico. La ley, la doctrina y la
jurisprudencia concuerdan que las normas procesales son
normas medios, porque sirven de medio para la aplicacion
de las normas objetivas materiales y, ademds son
instrumentales, por que sirven de instrumentos para la
realizacion del derecho objetivo en casos determinados,
singulares y concretos. De ahi que, en definitiva, el
derecho procesal es un derecho publico, autéonomo, de
obligado cumplimiento...”. 2°. Entre las normas
procesales destinadas a la sustanciacion de los procesos
consta la establecida en el inciso 1° del Art. 1° del Codigo
de Procedimiento Civil, y que es catalogada como
solemnidad sustancial comun a todos los juicios e
instancias cuya omision puede ocasionar la nulidad
procesal, y que dice: “La jurisdiccion, esto es, el poder de
administrar justicia, consiste en la potestad publica de
juzgar y hacer ejecutar lo juzgado en una materia
determinada, potestad que corresponde a los magistrados y
jueces establecidos por las leyes”. Conforme al texto de la
norma, la jurisdicciéon no es otra cosa que el poder de
administrar justicia por las personas designadas de acuerdo
con la ley, en forma independiente de las otras funciones
del Estado y de los diversos organos jurisdiccionales. El
articulo 18 del Codigo de Procedimiento Civil asi lo sefiala
cuando dice: “La jurisdiccion legal nace por eleccion o
nombramiento hecho conforme a la Constitucion o la Ley y
principia su ejercicio desde que los titulares de los érganos
jurisdiccionales toman posesion de su empleo o cargo y

entran al desempeiio efectivo del mismo”. El referido
articulo 1° del Cddigo de Procedimiento Civil, en el inciso
2° expresa: “Competencia es la medida dentro de la cual la
referida potestad estd distribuida entre los diversos
tribunales y juzgados, por razon del territorio, de la
materia, de las personas y de los grados”. Como se puede
apreciar existen diferencias sustanciales entre jurisdiccion
y competencia, puesto que la primera institucion es de
caracter general, abarca a todos los Odrganos
jurisdiccionales  nombrados y  posesionados de
conformidad con la ley para que ejerzan la potestad publica
de juzgar y hacer ejecutar lo juzgado, mientras que la
competencia es limitada de acuerdo a la distribucion de la
jurisdiccion; de ahi que se diga que todo Juez tiene
jurisdiccion pero no todos tienen competencia. El tratadista
Hernando Devis Echandia, al analizar las instituciones de
jurisdicciéon y competencia, en su obra “Compendio de
Derecho Procesal. Teoria General del Proceso”, Editorial
Universidad, Buenos Aires, 1997, pag. 141 ensefa:
“Jurisdiccion y competencia. Si bien la jurisdiccion, como
facultad de administrar justicia, incumbe a todos los jueces
y magistrados, es indispensable reglamentar su ejercicio
para distribuirla, en cada rama jurisdiccional, entre los
diversos jueces. Y esta es la funciéon que desempeiia la
competencia. La competencia es, por lo tanto, la facultad
de cada juez o magistrado de una rama jurisdiccional tiene,
para ejercer la jurisdiccion en determinados asuntos y
dentro de cierto territorio. La jurisdiccion es el género y la
competencia es la especie, ya que por esta se le otorga al
juez el poder de conocer de determinada porcion de
asuntos, mientras que la jurisdiccion corresponde a todos
los jueces de la respectiva rama, en conjunto y comprende
todos los asuntos adscritos a esta (civiles, penales,
laborales, contencioso-administrativos, fiscales, militares,
eclesiasticos, respectivamente). Entre ellos hay una
diferencia cuantitativa y no cualitativa. Por eso podemos
considerar la competencia desde su doble aspecto: el
objetivo, como el conjunto de asuntos o causas en que con
arreglo a la ley puede el juez ejercer su jurisdiccion dentro
de los limites en que se le es atribuida. Si bien esos limites
tienen diversa importancia, en ellos se tratara siempre de
distribucion de jurisdiccion entre los jueces de una misma
rama jurisdiccional. En otras palabras, un juez es
competente para un asunto, cuando le corresponde su
conocimiento con prescindencia de los demas que ejercen
igual jurisdiccion en el mismo territorio o en territorio
distinto. Un juez puede tener jurisdiccion con relacion a un
negocio, o mejor, a la clase de negocios de que se trata, por
ejemplo, por corresponder a la jurisdiccion y ser ¢l de la
misma rama, pero carecer de competencia para él. Y
naturalmente, si no tiene jurisdiccion para el caso, menos
le corresponde la competencia. Por lo tanto, lo primero que
debe hacer un juez cuando se pide que conozca de un
asunto, es ver si corresponde a su jurisdiccion. Una vez
que concluya, afirmativamente, procedera a estudiar si
tiene competencia para €l. La distribucion de los negocios
judiciales opera no solo entre los distintos despachos de la
respectiva rama civil, penal, laboral, etc., sino entre los
varios jueces o magistrados de un mismo despacho, cuando
es plural (como los tribunales y la Corte) y cuando son
varios del mismo grado como los varios jueces y territorio
rama jurisdiccional...”. En la especie, la parte demandada
alegd como excepcion la falta de jurisdiccion del Juez de lo
Civil de Pichincha, por lo que, teniendo como antecedentes
las normas aqui referidas, no es procedente. 3° No obstante
lo dicho, y a efectos de asegurar la validez del proceso, se
considera que la competencia, como limite de Ia
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jurisdiccion, estd sometida a reglas esenciales y
fundamentales conducentes a garantizar la vigencia del
orden juridico; y entre estas reglas generales consta la del
Art. 24 Codigo de Procedimiento Civil que expresa: “Toda
persona tiene derecho para no ser demandada sin o ante su
juez competente determinado por la ley”; y, consecuente
con ello, el Art. 26 ibidem precisa que “el juez del lugar
donde tiene el domicilio el demandado, es el competente
para conocer las causas que contra éste se promuevan”, que
es la aplicacion de uno de los principios del debido
proceso constante en el numeral 11 del Art. 24 de la
Constitucion Politica de la Republica del Ecuador, que
expresa: “ninguna persona podra ser distraida de su juez
competente...”. Es la implantacion del axioma de derecho
procesal contenida en la frase ‘“actor sequitur forum rei”
(el actor debe seguir el fuero del reo). En la especie, se
observa que la demanda fue presentada por el actor ante el
Juez de lo Civil de Pichincha con sede en la ciudad de
Quito, lugar este en el que tiene su domicilio el Banco
Ecuatoriano de la Vivienda, y el mismo que, una vez
citado, comparecié a juicio, contesto de la demanda,
propuso excepciones, presentd pruebas, y en definitiva
ejerci6 ampliamente el derecho a la defensa sin estar en
indefension. Por lo tanto, no observandose la omision de
solemnidad sustancial comin a todo proceso que pueda
ocasionar la nulidad de este juicio, se lo declara valido. b)
La prescripcion de la accién. La parte demanda, en la
audiencia de conciliacion, al contestar la demanda, alegoé la
excepcion perentoria de prescripcion de la accion, por lo
que corresponde examinarla de manera prioritaria, ya que
de ser procedente resultaria inoficioso el conocimiento de
las demas propuestas. Devis Echandia, en su obra citada
anteriormente, t. I, pp. 464 y ss., dice al respecto: “En la
sentencia debe estudiarse primero si las pretensiones
incoadas en la demanda tienen o no respaldo en los hechos
probados y en la ley sustancial que los regula, y solamente
cuando el resultado sea afirmativo se debe proceder al
estudio de las excepciones propuestas contra aquellas por
el demandado; pues si aquellas deben ser rechazadas atin
sin considerar las excepciones, resultaria inoficioso
examinar estas. Todas las pretensiones principales deben
ser resueltas en la parte dispositiva de la sentencia, a
menos que esta deba ser inhibitoria, y, si no prosperan,
deben resolverse sobre las subsidiarias. En cambio, cuando
se han alegado o probado varias excepciones perentorias,
no es necesario que el juez las estudie todas, ni que se
pronuncie sobre ellas, pues le basta hacerlo respecto de
aquella que debe prosperar, si desvirtia todas las
peticiones de la demanda. Si la sentencia es inhibitoria, por
que se admite una excepcion dilatoria, no puede el
juzgador de instancia pronunciarse sobre las pretensiones
del actor porque estaria anticipando criterio, y, si admite
una excepcion perentoria que desvirtua todas las peticiones
de la demanda tampoco es necesario que se pronuncie
sobre las pretensiones ni sobre las restantes excepciones en
aplicacion del principio de la economia procesal. En
consecuencia, se procede a examinar la excepcion y para
ello se hacen las siguientes consideraciones legales: a) El
Art. 2392 de la Codificacion del Codigo Civil define a la
prescripcion como “un modo de adquirir las cosas ajenas, o
de extinguir las acciones o derechos ajenos, por haberse
poseido las cosas, o no haberse ejercido dichas o derechos,
durante cierto tiempo, y concurriendo los demas requisitos
legales”. De la definicion legal aparece con claridad que
“el interés del Estado en disminuir por el bien de la
colectividad la prolongacion de litigios, y se origina en el
concepto de quien posee por largo tiempo una cosa, sin

protesta o interrupcion de terceros debe ser declarado
duefio, y asi mismo, que cuando el acreedor durante un
determinado lapso no reclama su derecho estd haciendo
implicitamente una renuncia del mismo...”, como lo ha
sefialado el fallo de casacion publicado en la G. J. N° 1,
Serie XVI, pp. 17-18. El tratadista Dr. Nicolas Coviello,
en su obra “Doctrina General del Derecho Civil”, pp. 506-
507, nos enseila: “Por eso la prescripcion se define un
medio por la cual a causa de la inercia del titular del
derecho prolongada por cierto tiempo, se extingue el
derecho mismo”. De lo cual se infiere que son sus
requisitos: 1° la existencia de un derecho que podia
ejercitarse; 2° la falta de ejercicio o la inercia del titular, y,
3° el transcurso del tiempo sefialado por la ley, y que varia
segun los diversos casos. Varias razones suelen aducirse
para justificar la prescripcion extintiva: el interés social de
que las relaciones juridicas no queden por largo tiempo
inciertas; la presuncion de que el que descuida el ejercicio
del propio derecho, no tiene voluntad de conservarlo; la
utilidad de castigar la negligencia; la accion del tiempo que
todo lo destruye. Todas estas razones pueden aceptarse, ya
que no se excluyen reciprocamente, sino que convergen
todas a justificar cumplidamente la prescripcion. La
prescripcion extingue el derecho mismo, y no tan sélo la
accion: mantener con vida el derecho, una vez extinguida
la accidn, es una sutileza que no estd conforme con los
principios de nuestra ley...”’; y, b) En lo que hace relacion a
la excepcion como extincion de las acciones y derechos
ajenos, el Art. 2414 de la misma Codificacion solamente
“exige cierto lapso, durante el cual no se hayan ejercido
dichas acciones tiempo que se cuenta desde que Ia
obligacion se haya hecho exigible”. En la especie, la parte
no ha precisado la fecha en que se hizo exigible lo
demandado por el accionante para efectos de poder
contabilizar el tiempo para que haya operado Ila
prescripcion de la accion alegada. Por consecuencia no
procede la excepcion.- CUARTO: A efecto de resolver
sobre la valoracion de la prueba de los contratos que ambas
partes han aceptado haber celebrado y referidos en la
demanda y en la contestacion a la misma, y que no fueran
valorados en la sentencia materia de la impugnacion se
hacen las siguientes consideraciones juridicas: 1° El
articulo 1454 del Cédigo Civil define al contrato como “un
acto por el cual una parte se obliga para con otra a dar,
hacer o no hacer alguna cosa. Cada parte puede ser una o
muchas personas". La Enciclopedia OMEBA (T IV,
Driskill S. A., Buenos Aires, p. 120) expresa que:
etimoldgicamente contrato proviene del “latin contractus,
que significa contraer, estrechar, unir, contrato, pacto. Y
esta voz deriva de contraho, que, entre otras acepciones,
tiene la de juntar y reunir”. De las expresiones legal y
etimoldgica citadas deviene que el contrato es un acto
juridico consistente en la manifestacion de voluntad
encaminada a producir efectos y consecuencias juridicas,
esto es, a dar, hacer o no hacer una cosa determinada,
consignadas por una o mas personas. Es en definitiva un
negocio juridico, segun el tratadista Dr. Nicolas Coviello,
quien en su obra ya citada expresa, entre otras cosas: “En
consecuencia, debe entenderse por negocio juridico la
manifestacion de voluntad, de una o mas personas, cuyas
consecuencias juridicas van enderezadas a realizar el fin
practico de aquellas. Asi, el negocio juridico es, antes que
nada, una manifestacion de voluntad: decimos
manifestacion de voluntad y no declaracién, para
comprender también los casos en que la expresion de la
voluntad no debe darse a conocer a otra persona (como el
reconocimiento de un hijo natural, el testamento), y



Registro Oficial N° 39 -

Viernes 2 de Octubre del 2009 -- 33

aquellos en que la voluntad se manifiesta por un hecho
material, mas bien por una declaracion propia y verdadera;
y, decimos también de una o varias personas, para abarcar
tanto los casos en que de una sola voluntad manifestada
dependen consecuencias juridicas y aquellos en que es
necesario el acuerdo de varias voluntades (contrato)... Los
negocios juridicos, en consideracion a los elementos de
hecho que les dan vida, se distinguen en negocios
unilaterales y negocios bilaterales. Son unilaterales
aquellos en que la voluntad de una sola persona es
suficiente para que surjan consecuencias juridicas;
bilaterales, los que exigen el acuerdo de las voluntades de
dos partes. Decimos partes y no personas, ya que una parte
puede estar representada por una o mas personas: parte es
la persona o el conjunto de personas que obran por el
mismo interés propio; por lo que es tUnica si el interés es
unico, y dos, si los intereses son dos... Los negocios
juridicos bilaterales son los contratos. El contrato es una
forma general de negocio juridico que puede tener variadas
aplicaciones. Es siempre la manifestacion concorde de la
voluntad de dos partes, por la cual surge entre estas una
determinada relacién juridica”. De la definicion de
contrato dada por la ley, aparecen con precision los
elementos 16gicos y juridicos de la institucion: a)
Pluralidad de personas; b) Consentimiento o manifestacion
de voluntades; y, c) Objeto. Corresponde, entonces,
analizar estos elementos: 1° Pluralidad de personas.
Indudablemente, y como lo expresara el Dr. Coviello en la
referencia anterior, “el contrato, es un acto juridico
bilateral que exige, para su existencia, la concurrencia de
dos 0 mas partes que intervengan en su celebracion, por lo
que puede sostenerse que no hay contrato sin la pluralidad
de personas. 2° Consentimiento o manifestacion de
voluntad”. “La pluralidad de personas presupone
pluralidad también de voluntades que a cada una de ellas
compete. Estas voluntades no deben ser mantenidas en el
fuero interno de cada uno -in mente retenta- porque
entonces no podria conocerse, sino que deben expresarse y
exteriorizarse. Hay una voluntad que ofrece transmitir o
adquirir un derecho, modificar una situacion juridica
preexistente o extinguirla, y esta voluntad, cuando retine
determinados requisitos, se llama oferta (direccién a
persona determinada, con todos los elementos del contrato
que quiere realizar, y duracion), hay otra voluntad
receptista de esta que asiente con ella y se denomina
aceptante o aceptacion al hecho pertinente. Ambas
voluntades deben ser reciprocas, coincidentes y
simultaneas, porque es en este Gltimo momento en que se
forma el contrato y existe el consentimiento. Tanto la
oferta como la aceptacion pueden hacerse en forma expresa
o tacita. Las primeras de palabra, por escrito o por signo
inequivocos: las tacitas pueden inferirse de hechos
reveladores de esas voluntades. Pueden realizarse entre
presentes o entre ausentes. En el segundo caso por medio
de cartas, telegramas, representantes, mensajeros o
anuncios. Los contratos celebrados por teléfono, aun
cuando las partes estén distantes, se consideraran
celebrados in acto, esto es, como si estuvieran presentes,
por que las voluntades han coincidido en el mismo instante
simultaneamente” (Enciclopedia OMEBA, T IV, Driskill
S. A., Buenos Aires, p. 124). Pero el consentimiento o
manifestacion de voluntad produzca eficacia juridica es
necesario que las partes tengan capacidad legal; que su
consentimiento no adolezca de vicio; que recaiga sobre un
objeto licito y que tenga una causa licita. Asi lo ordena el
Art. 1461 del Cédigo Civil: Con relacion a la capacidad
legal esta consiste “en poderse obligar por si misma, y sin

el ministerio o la autorizacion de otra” y la tienen todas las
personas a quienes la ley no declara incapaces, al tenor de
lo que indica el Art. 1462 ibidem, que dice: “Toda persona
es legalmente capaz, excepto las que la ley declara
incapaces”. Los incapaces son absolutos o relativos: los
primeros no pueden contratar validamente por si solos; los
segundos, pueden hacerlo “en ciertas circunstancias y bajo
ciertos respectos determinados por las leyes” (Art. 1463,
inciso 2° del Cédigo Civil). 3° Objeto.- Como se ha
expresado, el contrato es un acto juridico y
consecuentemente, por su naturaleza, tiene o puede tener
por objeto todo aquello que puede serlo de los actos
juridicos como el dar, hacer o no hacer que dan origen a
las obligaciones y derechos que se generan, extinguen,
modifican, transfieren, asi como los hechos siempre que
sean licitos, posibles y susceptibles de valoracion
pecuniaria y estén en el comercio. Y ademas, deben tener
una causa licita, esto es que no esté prohibida por la ley o
no sea contraria a las buenas costumbres o al orden
publico. Cuando el contrato reune los elementos analizados
esta debidamente celebrado y surte el efecto de convertirse
en ley para las partes contratantes, sin que estas se
encuentren facultadas para invalidarlo unilateralmente. El
Art. 1561 del Codigo Civil sefiala: “Todo contrato
legalmente celebrado es una ley para los contratantes, y no
puede ser invalidado sino por su consentimiento mutuo o
por causas legales”. Por lo tanto deben ejecutarse de
buena fe no solo en lo que en el se expresa, sino en todas
las cosas que emanan precisamente de la naturaleza de la
obligacion, o que, “por la ley o la costumbre, pertenecen a
esta. 2° Obran de autos los siguientes instrumentos: a) De
fs. 20 a 41 consta agregado como prueba del actor, la
fotocopia notarizada del documento denominado “Bases
para Calificaciéon de Tipologias de Viviendas de Interés
Social y Oferta de Construccion a Precio Fijo” emitido por
el Banco Ecuatoriano de la Vivienda, el mismo que por
haber sido reconocido, de manera expresa, por el Banco
autor en la contestacion dada a la demanda bajo el numero
6.1. “SOBRE LA CALIFICACION DE TOPOLOGIAS
DE VIVIENDA”, hace fe como un instrumento publico al
tenor de lo establecido en el numeral 1° del articulo 194
del Codigo de Procedimiento Civil (audiencia oral y de
prueba a fojas 352-362 del cuaderno de primer nivel).
Revisado el documento se observd que el Banco
Ecuatoriano de la Vivienda interesado en llevar a cabo el
programa “SELECCIONE SU VIVIENDA” invitd, entre
otros, “a los profesionales y empresas constructoras a
calificacion de topologias de viviendas de interés social y
oferta de construccion a precios fijos “y que “el contrato de
construccion sera suscrito entre el beneficiario del lote, el
constructor y el Banco en atencién al mandato extendido
por el beneficiario del lote a favor del representante legal
de dicha entidad”. En el documento se indica que el
“Banco Ecuatoriano de la Vivienda” es la “entidad
encargada del financiamiento para la adquisicion del lote y
la construcciéon de la vivienda, que los proponentes
ofreceran a los beneficiarios del préstamo hipotecario; y de
la organizacién del proceso de calificacion, construccion y
supervision, por mandato del beneficiario...”; que el
Banco de la Vivienda contratara la fiscalizacién; se
establece en la forma de pago que “el BEV se compromete
a cumplir con esta forma de pago, previa entrega de las
garantias correspondientes”; se indica el tramite para la
“calificacion y seleccion” de las propuestas, del constructor
y de la tipologia de las viviendas, etc., a cargo del Banco
de la Vivienda. En el Capitulo 6 se establece que “el BEV
informara a los constructores calificados del resultado del



34 - Registro Oficial N° 39

Viernes 2 de Octubre del 2009

proceso de inscripcion de los beneficiarios y le dard a
conocer el nimero de viviendas y el sector asignado para la
construccion de ellas conforme a la zonificacion
determinada por el Banco. En base a esta informacion, el
constructor presentara al BEV el cronograma de obra, el
mismo que serd parte integrante del contrato de
construccion”; en el numeral 6.6, “RELACION CON EL
BENEFICIARIO” se indica que “el constructor no tendra
directamente ninguna relacion técnica ni financiera con el
beneficiario”; y, b). De fs. 43 a 64 consta la segunda copia
de la escritura publica de “préstamo a mutuo hipotecario y
compraventa que otorga el Banco Ecuatoriano de la
Vivienda (BEV) Agencia Esmeraldas y de construccion de
vivienda o mandato que realiza el Arq. Alberto Santoro
Williams a favor de la sefiora Ballesteros Obando Sara y
Juan de Dios Alcivar Bermudez”, otorgada en la Notaria
Cuarta del canton Esmeraldas, el 30 de diciembre de 1993,
documento publico que hace fe en contra de las partes
declarantes al tenor de lo dispuesto en el Art. 166 del
Codigo de Procedimiento Civil. De la revision del
documento aparecen, entre otros, las siguientes
declaraciones: a) Que el Banco Ecuatoriano de la
Vivienda, a mas de ser acreedor hipotecario de Sara
Ballesteros Obando y de Juan de Dios Alcivar Bermudez,
declara, en la clausula sexta a sus deudores, “administrar
su ahorro y el préstamo que recibe por este contrato, para
efectos de la construcciéon de su vivienda, y cancela los
valores que corresponde pagar al constructor Sr. Arqg.
Alberto Santoro W., para la construccion de su vivienda,
conforme lo establece el contrato de construccion
incorporado a este documento. Asi mismo expresamente
faculta al BEV para que en garantia de los valores que
entregue al constructor, exija las correspondientes
garantias”. En la clausula séptima consta sefialado el objeto
del contrato que consiste en la construcciéon de una
vivienda de las caracteristicas, precio, plazo, multas, que se
indican en la misma, bajo la fiscalizaciéon del BEV y a las
disposiciones administrativas y legales que este expida; c)
De fs. 66 a 86 y vuelta, consta agregada como prueba del
accionante la segunda copia de la escritura de
“construcciéon de obras complementarias, para la
adecuacion y habilitacion de lotes de terreno, del Programa
de Vivienda Tolita II, convenio entre el Banco Ecuatoriano
de la Vivienda (BEV) Agencia de Esmeraldas y el sefior
Arq. Alberto Santoro Williams”, documento que por ser un
instrumento publico hace fe en todas sus partes contra los
intervinientes y declarantes, atento al mandato del Art. 166
del Codigo de Procedimiento Civil. Mediante este
instrumento el Banco Ecuatoriano de la Vivienda,
representado por el Gerente de la Agencia en Esmeraldas y
como mandatario del Gerente General de la institucion
conforme consta del poder agregado al mismo como
documento habilitante, en su calidad de entidad contratante
declara, en las clausulas segunda y tercera que “en el area
en las que estd planificada, disefiada y en las que se
construiran las viviendas de las tres categorias a cargo de
los Arq. Alberto Santoro Williams, Miguel Carvache
Reina, Ing. Jorge Raad Silva, Ing. Jaime Galarraga y Arq.
Rafael Villagomez, en las manzanas Nos. 1, 2,4, 5,6, 7, 8,
12, 10, 13, 15, 21 y 25, existe desnivel del terreno, o sea
que los solares correspondientes a estas manzanas, en los
lotes en los que se construiran viviendas, se encuentran a
nivel alto o elevado que para facilitar el trabajo y la
construccion en condiciones técnicas y favorables, es
necesario realizar obras complementarias”, en los rubros
que se determinan y que “el contratista (Arq. Alberto
Santoro) se compromete para con el contratante” las obras

que se especifican en la clausula tercera. En las clausulas
cuarta y quinta se establece el costo de las obras
contratadas, y la forma del respectivo pago. En la clausula
décima primera se establece que “el contratante, para
supervigilar que las obras se realicen de acuerdo a los
planos, levantamientos tipograficos y mas estipulaciones
técnicas designa como fiscalizador al... sin cuya
autorizacion no se podra cancelar los valores totales
materia del contrato...”; d) De fs. 137 a 162 consta el
documento denominado “ACTA DE ENTENDIMIENTO,
celebrada en la ciudad de Quito, en las oficinas del Banco
Ecuatoriano de la Vivienda, el quince de enero de mil
novecientos noventa y seis” entre el seflor ingeniero José
Crespo Toral, en su calidad de Gerente General y
representante legal del BEV junto con la sefiora Susana
Acosta de Chiriboga, Subgerente General del BEV”, y “el
sefior Ing. Jorge Raad y los seflores Arquitectos Alberto
Santoro y Miguel Carvache, por sus propios derechos y
como constructores del Programa TOLITA II, en la
modalidad de “SELECCIONE SU VIVIENDA” y en cuyas
clausulas principales se expresa: “ANTECEDENTES: De
conformidad con la modalidad establecida para los
programas denominados ‘SELECCIONE SU VIVIENDA’
y luego de las correspondientes convocatorias publicas por
la prensa, diversos profesionales presentaron sus ofertas de
tipologia de viviendas y ofertas de construccion a precio
fijo, sobre terrenos previamente urbanizados por la ex
JNV. El Comité Especial del BEV, constituido para el
efecto por el sefior Gerente General, seflora Subgerente
General, seflor Procurador General (e), sefior Subgerente
Nacional Econdémico Financiero y sefiora Subgerente
Nacional de Operaciones, en sesion del 30 de noviembre
de 1993 estudié y analizd las propuestas presentadas, asi
como los respectivos informes técnicos, y procedid a
calificar las tipologias de vivienda ofertadas, dentro del
programa ‘Seleccione su Vivienda’ y aceptar a los
proponentes constructores: Arq. Alberto Santoro; Arq.
Miguel Carvache; Ing. Jorge Raad e Ing. Jaime Galarraga...
Bajo esta modalidad el BEV vendid sus terrenos a los
solicitantes, otorgd los respectivos préstamos hipotecarios
y recibié el mandato de los nuevos duefios del terreno
escogido para entregar los fondos a los respectivos
constructores, escogidos por ellos, de acuerdo a las
tipologias de vivienda que el BEV habia ya habia
calificado”; “que los constructores advirtieron la dificultad
fisica de iniciar obras, dado que los movimientos de tierras
no habian sido realizados, por lo que los terrenos no
estaban aptos para iniciar obras de construccion de
viviendas”; que “el cronograma de ejecucion de obras
debié arrancar el 30 de diciembre de 1993, pero por
problema de escrituracion de cargo de la Agencia de
Esmeraldas este evento dio inicio en marzo de 1994, con
los anticipos destinados a ejecutar obras de vivienda y de
algunas obras complementarias de urbanizacién previas a
la construccion de viviendas...”; que “en junio de 1994 se
conoce que el presupuesto elaborado por la Agencia del
BEV no era acorde con los volumenes reales de obra.
Frente a este hecho, la administracion del BEV solicita a la
colaboracion de los Fiscalizadores y de los topografos
contratados por los constructores, asi como la presencia de
los técnicos de la Jefatura Nacional Técnica, grupo que
elabord un presupuesto de obras complementarias por S/.
961°545.778 sucres cantidad que fue prorrateada a cada
una de las escrituras”; que “el BEV en su anhelo de
impulsar la labor social de la Tolita I de Esmeraldas y no
suspender la obra, cuyas consecuencias podrian haber
pesado  gravemente contra los  constructores y
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adjudicatarios de las viviendas en dicho lugar, formulé una
ultima y definitiva proposicién, bajos los siguientes
conceptos” y que los precisa. Y en el mismo documento se
establece el plazo para la terminacion de las
construcciones, formando los respectivos cuadros. En el
caso del actor, se establece, en el cuadro N° 2) lo siguiente:
“NUMERO DE VIVIENDAS POR CONSTRUCTOR”.
Plazo: 1 mes: 20; 2 mes: 20.; 3 mes: 30; 4 mes: 35; 5 mes:
40; 6 mes: 61. 206...”. De todos estos instrumentos se
establece con claridad y sin duda alguna la existencia de
una relacion contractual entre el actor y el Banco
demandado, relacién contractual en las que sus
condiciones son impuestas unilateralmente por la entidad,
no quedandole a la otra parte mas opcién que aceptarlas
para lograr la obtencion del contrato o contratos. El
tratadista José Antonio Ballesteros Garrido, en su Obra
“Condiciones Generales de los Contratos y el Principio de
Autonomia de la Voluntad” (pag. 68) sefala las
caracteristicas de este tipo de relacion contractual cuando
dice que hay una “predisposiciéon del contenido del
contrato por una de las partes de manera rigida y uniforme,
de forma que a la otra no le resta mas que aceptar en
bloque la oferta o rechazarla, sin posibilidad de
discutirla... La oferta se dirige a una colectividad
impersonal (generalidad o universalidad de la oferta), a la
cual se adheriran los interesados (permanencia de la
oferta). El oferente esta en posicion de superioridad sobre
la otra, de modo que su voluntad predomina por un
monopolio de hecho o de derecho. El adherente esta en la
necesidad de estipular el contrato. El contrato se compone
de una seria de clausulas; asume el caracter de contrato
complejo”. En el caso se observa que la manifestacion de
voluntad del banco se inicia con la convocatoria publica
que hace el Banco a los constructores y mas interesados
para que presenten sus ofertas de construccion de
viviendas de interés social en el programa Tolita II de la
ciudad de Esmeraldas, y en la que el Banco, a mas de
sefialar las condiciones generales, asume la responsabilidad
de pagar a los constructores de las respectivas viviendas
con dineros que el Banco Ecuatoriano de la Vivienda ha
dado en préstamo a mutuo, y garantia hipotecaria, a los
adjudicatarios de las viviendas y de los cuales es el
administrador. Es incuestionable que la concurrencia de los
contratistas constructores y entre ellos el actor a participar
en el desarrollo ejecucion del programa se basd en la
confianza y buena fe de una entidad seria como es el Banco
de la Vivienda que asegur6 el pago de las obras y cuya
calidad fue el motivo esencial para la contratacion.-
QUINTO: Con la finalidad de resolver sobre la
reclamacién de dafios y perjuicios cuyo pago ha sido
demandado, se hacen las siguientes consideraciones: a) El
articulo 1505 del Codigo Civil expresa que “en los
contratos bilaterales va envuelta la condicion resolutoria de
no cumplirse por uno de los contratantes lo pactado. Pero,
en tal caso, podra el contratante pedir, a su arbitrio, o la
resolucion o el cumplimiento del contrato, con
indemnizacion de perjuicios”. Del texto legal aparece con
claridad que los contratantes tienen una accion alternativa:
o demandan su cumplimiento o demandan su resolucion, y
ambas con indemnizacion de perjuicios. b) En la especie,
el actor demanda la terminacioén de la relacion contractual
existente con el BEV para construir las viviendas que
integran el Programa Seleccione su Vivienda Tolita II, y el
pago de los daflos y perjuicios que se le ha ocasionado con
el incumplimiento de la contratacion. Al respecto, el actor
presentd como pruebas del incumplimiento por el BEV las
copias de sendos oficios dirigidos a esta entidad por el

contratista reclamando el pago de las obras ejecutadas y
que el BEV admiti6é debe en memorando DNF-123-98, que
obra de fs. 127 y 242 de los cuadernos de primera y
segunda instancia, en su orden y del cual consta lo
siguiente: “...Una vez revisados y analizados los contratos
y reembolsos otorgados al Arq. Alberto Santoro por parte
del BEV por la construccion de 206 viviendas, se
desprende lo siguiente: VALORES ENTREGADOS AL
CONTRATISTA: Por contratos: S/. 3.042°054.047. Por
obras complementarias: S/. 630°083.667. TOTAL
ENTREGADO: S/. 3.672°137.714. VALORES
PENDIENTES DE ENTREGA: Segun acta de
Entendimiento de enero 15/96: S/. 194°051.124. En cuanto
se refiere al préstamo otorgado al Arq. Santoro en sesion
de Directori de Febrero 26 de 1.998, cuyo valor aprobado
es de S/. 967°577,156, y en razén de no haber recibido
dicho préstamo hasta la presente fecha, solicita un reajuste
del mismo a la cantidad de S/. 1.196'226.672, este reajuste
es aceptable de acuerdo a la devaluacion que afect6 a todos
los sectores productivos del pais. En resumen el Arq.
Santoro por la construccion de las 206 viviendas recibiria
la suma de S/. 5.062.415.910 por lo que el precio
promedio de las viviendas es de S/. 24°575.000...”. De
este documento aparece claramente que el BEV debe al
actor la diferencia entre el valor total de la construccion de
las 206 viviendas y el total entregado, anotandose que de
autos no consta prueba alguna de su pago. Por todo lo
expuesto, esta Primera Sala de lo Civil y Mercantil de la
Corte  Suprema de Justicia, ADMINISTRANDO
JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA Y POR
AUTORIDAD DE LA LEY, casa la sentencia impugnada y
en su lugar acepta la demanda y declara terminada la
relacion contractual existente entre el Arq. Alberto Santero
Williams con el BEV para la construccion de 206
viviendas del Programa Tolita II de la ciudad de
Esmeraldas, provincia del mismo nombre. Al tenor de lo
dispuesto en el articulo 279 del Cédigo de Procedimiento
Civil, el Juez de primera instancia para la liquidacion de la
cantidad a pagarse debera tomar como base el contenido
del oficio que consta a fojas 242 del expediente, que sefiala
que lo que el BEV le debe al actor es la diferencia entre el
valor total de la construccion de las 206 viviendas y el total
entregado, anotandose que el modo en que se verificard
dicha liquidacion sera conforme a la moneda actual de
curso vigente en el pais, esto es en dolares de los Estados
Unidos de América, a razén de un délar por cada veinte y
cinco mil sucres, con sus intereses legales a partir de la
citacion con la demanda. Sin costas ni honorarios que
regular. Actie la doctora Lucia Toledo Puebla en calidad
de Secretaria Relatora Encargada de esta Sala por hallarse
vacante el cargo de Secretario Titular. Notifiquese,
publiquese y devuélvase.

Fdo.) Dres. Viterbo Zevallos Alcivar, Mauro Teran
Cevallos, Magistrados, y Juan Montalvo Malo, Conjuez
Permanente.

Certifico.- f.) Dra. Lucia Toledo Puebla, Secretaria
Relatora, encargada.
RAZON: Es fiel copia de su original.- Certifico.- Quito,

22 de mayo del 2008.

f.) Dra. Lucia Toledo Puebla, Secretaria Relatora,
encargada.
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ACLARACION

Dentro del juicio especial No. 99-2007 que por
contratacion publica sigue el Arq. Alberto Santoro
Williams en contra del Banco Ecuatoriano de la Vivienda,
BEV, se ha dictado lo que sigue:

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
PRIMERA SALA DE LO CIVIL Y MERCANTIL

Quito, 10 de julio del 2008, a las 11h13.

VISTOS: Una vez que se han satisfecho los respectivos
traslados, se sefiala que, segun el Art. 282 del Codigo de
Procedimiento Civil, las partes pueden pedir aclaracion si
la sentencia fuere oscura. Para resolver las solicitudes de
aclaracion  presentadas se hace las  siguientes
consideraciones: a) Respecto de la presentada por el
Economista William Fernando Chiang Espinoza, Gerente
General del Banco Ecuatoriano de la Vivienda, el fallo
impugnado ha resuelto con claridad los puntos materia de
la litis y sobre todo, en el considerando cuarto y quinto ha
realizado un exhaustivo andlisis de los argumentos
sefalados en la solicitud de aclaracion. Por lo tanto, no
procede la solicitud de aclaracion presentada. b) En cuanto
a la solicitud de Néstor Arboleda Teran, Director Nacional
de Patrocinio, Delegado del Procurador General de Estado,
la Sala ha determinado claramente en el considerando
cuarto de la sentencia lo solicitado por el peticionario. En
consecuencia se niega, la solicitud de aclaracion, por
improcedente. Notifiquese.

Fdo.) Dres. Viterbo Zevallos Alcivar, Mauro Teran
Cevallos, Magistrados, y Juan Montalvo Malo, Conjuez
Permanente.

RAZON: Es fiel copia de su original.- Certifico.- Quito,
14 de julio del 2008.

f.) Dr. Carlos Rodriguez Garcia, Secretario Relator de la
Primera Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Suprema,
encargado.

No. 0301

EL CONCEJO METROPOLITANO
DE QUITO

Visto, el informe No. IC-2009-695 de la Comision de
Planificacion Estratégica y Participacion Ciudadana.

Considerando:

Que, el articulo 315 de la Constitucion de la Republica del
Ecuador, prescribe que el Estado a través de sus diferentes
niveles de Gobierno, constituird empresas publicas para la
gestion de sectores estratégicos, la prestacion de servicios
publicos, el aprovechamiento sustentable de recursos

naturales o de bienes publicos y el desarrollo de otras
actividades econdmicas;

Que, es necesario establecer un régimen comun para
organizacion y funcionamiento de las empresas
municipales existentes, que permita hacerlas operativas, en
tanto se expida la ley de la materia;

Que, el Gobierno Cantonal estd a cargo del Concejo
Municipal con facultades normativas cantonales, de
planificacion, consultivas y de fiscalizacion; y,

En ejercicio de las atribuciones que le confieren los
articulos 266 y 315 de la Constituciéon, 63 de la
Codificacion de la Ley Organica de Régimen Municipal; y,
8 de la Ley Organica de Régimen para el Distrito
Metropolitano de Quito,

Expide:

LA ORDENANZA METROPOLITANA QUE
ESTABLECE EL REGIMEN COMUN PARA LA
ORGANIZACION Y FUNCIONAMIENTO DE LAS
EMPRESAS PUBLICAS METROPOLITANAS.

Art. 1.- Sustitiyase la seccion primera, “Disposiciones
Generales”, del Capitulo IX, “De las empresas
metropolitanas”, del Titulo II, del Libro Primero del
Codigo Municipal, por la siguiente:

Seccion 1

Del régimen comin de las empresas publicas
metropolitanas

Paragrafo 1
Disposiciones Generales
Art. 1.- Empresas publicas metropolitanas.- Las

empresas publicas metropolitanas son personas juridicas de
derecho publico, con patrimonio propio, dotadas de

autonomia  presupuestaria,  financiera, = economica,
administrativa, de gestion y con potestad coactiva, cuya
constitucion, organizaciéon, funcionamiento, fusion,

escision y liquidacion se regula por la ley de la materia, las
ordenanzas y las disposiciones contenidas en este capitulo.

Art. 2.- Empresas de coordinacién.- De conformidad con
la ley de la materia, se podra establecer tantas empresas
publicas de coordinaciéon cuantas determine el Concejo
Metropolitano, mediante ordenanzas metropolitanas, por
iniciativa de la Alcaldesa o el Alcalde Metropolitano, para
articular y planificar las acciones de un grupo de empresas
metropolitanas. La ordenanza de creacion de la empresa de
coordinacién determinara la vinculacion y los niveles y
mecanismos de coordinacion del grupo empresarial.

Art. 3.- Creacion e iniciativa.- Toda empresa publica
metropolitana serd creada mediante ordenanza por
iniciativa de la Alcaldesa o Alcalde Metropolitano.

Art. 4.- Adscripcién.- Para asegurar la coordinacion con
el gobierno descentralizado auténomo y la aplicacion y
seguimiento de los instrumentos de planificacion del
Municipio del Distrito Metropolitano de Quito, las
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empresas publicas metropolitanas, sin perjuicio de la
aplicacion de otros mecanismos de coordinacion y control
que se establecieren, estardn adscritas a las instancias
municipales que hubiere determinado la Alcaldesa o el
Alcalde Metropolitano, mediante resolucion.

Art. 5.- Domicilio principal y ambito de actividad.- El
domicilio  principal de las empresas publicas
metropolitanas, en el que ejerceran principalmente sus
actividades, sera el Distrito Metropolitano de Quito.

De conformidad con la ley, se podran establecer
subsidiarias, filiales, agencias o unidades de negocio,
dentro o fuera del pais.

Art. 6.- Denominacion.- Para identificar su naturaleza
juridica, al nombre peculiar asignado a cada empresa
publica metropolitana se agregard la frase “Empresa
Publica” o las iniciales “EP”.

Art. 7.- Organizacion empresarial.- Son organos de
direccion y administracion de las empresas publicas
metropolitanas: El Directorio y la Gerencia General.

Las empresas publicas metropolitanas contaran con un
Consejo Consultivo que sera el organo de asesoria
permanente de los directorios de las empresas publicas
metropolitanas. Ademdas, contaran con las unidades
requeridas para su desarrollo, funcionamiento y gestion.

Paragrafo 2
Del Directorio

Art. 8.- Directorio.- La Direccion de las empresas
publicas metropolitanas estara a cargo de un Directorio,
que se integrara de la siguiente forma:

a) La Alcaldesa o el Alcalde Metropolitano o su
delegado(a);

b) Dos concejales o concejalas elegidos por el Concejo
Metropolitano, en representacion de este organo del
gobierno descentralizado auténomo, preferentemente
sobre la base de los ejes estratégicos de la
administracion, o su suplente, que sera un Concejal
principal;

c) La Secretaria o el Secretario de Planificaciéon o su
delegado(a); v,

d) La Secretaria o el Secretario responsable de la
Secretaria a la cual se hubiere adscrito la empresa
publica metropolitana, o su delegado(a).

En el caso de que el Alcalde no presida el Directorio,
siempre lo hara un Concejal o Concejala.

Art. 9.- Periodos.- Las secretarias o secretarios o sus
delegados(as), integrantes del Directorio, ejerceran sus
funciones mientras ocupen los cargos para los que han sido
nombrados en el Municipio del Distrito Metropolitano de
Quito. Los delegados de los integrantes del Directorio, que
sean funcionarios de la Administraciéon Municipal, seran
permanentes y actuaran en caso de ausencia temporal del
principal.

Las concejalas y concejales elegidos en representacion del
Concejo Metropolitano duraran en sus funciones en el
Directorio por el periodo de dos afios.

Art. 10.- Secretario(a) General del Directorio.- El
Directorio designara a su Secretario(a) General, de fuera de
su seno, de entre los candidatos propuestos por su
Presidente, que necesariamente seran abogados.

Art. 11.- Sesiones del Directorio.- Las sesiones del
Directorio seran ordinarias y extraordinarias. Las primeras
tendran lugar cada mes, y las segundas, cuando las
convoque el Presidente por propia iniciativa o a peticion
del Gerente General.

Para que el Directorio pueda sesionar validamente deben
estar presentes, por lo menos, tres de sus integrantes. Las
resoluciones se toman con al menos tres votos validos. Esta
prohibido abstenerse de votar o retirarse de la sesién una
vez dispuesta la votacion.

Art. 12.- Deberes y atribuciones del Directorio.- Son
deberes y atribuciones del Directorio de una empresa
publica metropolitana:

a) Cumplir y hacer cumplir el ordenamiento juridico
vigente;

b) Dictar los reglamentos, resoluciones y normas que
garanticen el funcionamiento técnico y administrativo
y el cumplimiento de los objetivos de la empresa
publica metropolitana;

c) Asegurar la aplicacion interna de los niveles y
mecanismos de coordinacién gestionados a través de
la empresa publica de coordinaciéon a la cual se
encuentra adscrita o vinculada la empresa publica
metropolitana de su direccion;

d) Determinar las politicas generales y las metas de la
empresa publica metropolitana, en concordancia con
las politicas emanadas del Concejo Metropolitano y
los demas organos competentes del Municipio del
Distrito Metropolitano de Quito, y evaluar su
cumplimiento;

e) Aprobar la planificacion y el presupuesto de la
empresa publica metropolitana, en concordancia con
la planificacion estratégica del Distrito Metropolitano
de Quito, asi como evaluar su ejecucion;

f) Conocer y aprobar los balances de situacion y de
resultados, de conformidad con la ley de la materia;

g) Nombrar al Gerente General de una terna propuesta
por el Presidente del Directorio de la empresa publica
metropolitana, y sustituitlo, con el mismo
procedimiento;

h) Autorizar al Gerente General para absolver posiciones
y deferir el juramento decisorio, allanarse a demandas,
desistir en pleito, comprometerlo en arbitros y aceptar
conciliaciones;

i) Conocer los informes del Gerente General y los
informes de auditoria;
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j)  Conceder licencia al Gerente General o declararle en
comision de servicios, por periodos de hasta sesenta
dias;

k) Decidir sobre la venta, permuta, comodato o hipoteca
de bienes inmuebles de propiedad de la empresa
publica metropolitana. Para el caso de los bienes
muebles se estard a lo que disponga la reglamentacion
pertinente;

1) Aprobar la contratacion de empréstitos internos o
externos, en los montos y segin el ordenamiento
juridico vigente y los reglamentos de la empresa
publica metropolitana;

m) Decidir sobre cualquier otro asunto cuya resolucion
no se hubiere confiado a otro 6rgano de la empresa
publica metropolitana; y,

n) Los demas que establezcan la ley de la materia y los
reglamentos de la empresa publica metropolitana.

La actuacion de los concejales en los directorios de las
empresas publicas metropolitanas, se entenderd como la
extension de las responsabilidades y deberes legales de los
mismos.

Art. 13.- Deberes y atribuciones del Presidente del
Directorio.- Son deberes y atribuciones del Presidente del
Directorio de una empresa publica metropolitana:

a) Cumplir y hacer cumplir las normas que regulan la
organizacion y el funcionamiento de la empresa
publica metropolitana;

b) Convocar y presidir las sesiones del Directorio y
suscribir las actas conjuntamente con el(la)
Secretario(a) General;

¢) Someter los asuntos aprobados por el Directorio a
consideracion del Concejo Metropolitano cuando este
deba conocerlos, segun sus competencias;

d) Conceder licencia al Gerente General o declararle en
comision de servicios, por periodos de hasta treinta
dias; y,

e) Los demas que establezcan la ley de la materia y los
reglamentos de la empresa publica metropolitana.

Art. 14.- Deberes y atribuciones de los integrantes del
Directorio.- Son deberes y atribuciones de los integrantes
del Directorio de una empresa publica metropolitana:

a) Asistir a las sesiones del
pertenezcan;

Directorio al que

b) Intervenir en las deliberaciones y decisiones y dar
cumplimiento a las comisiones que se les
encomendare;

c) Consignar su voto en las sesiones; y,

d) Las demas que establezca la ley de la materia y los
reglamentos de la empresa publica metropolitana.

Art. 15.- Funciones del Secretario(a) General del
Directorio.- Son funciones del Secretario(a) General del
Directorio de una empresa publica metropolitana:

a) Preparar las actas resumen de las sesiones Yy
suscribirlas conjuntamente con el Presidente del
Directorio;

b) Preparar la documentacion que conocera el Directorio
y entregarla a todos sus miembros conjuntamente con
el orden del dia;

c) Participar en las sesiones con voz informativa;

d) Llevar bajo su responsabilidad el archivo de actas y
expedientes del Directorio y tramitar las
comunicaciones de este ultimo;

e) Conferir copias certificadas con autorizacion del
Presidente;

f) Velar por la adecuada coordinaciéon y articulacion
tecnologica entre la empresa publica metropolitana y
las diferentes instancias municipales para lograr un
servicio publico eficiente; y,

g) Las demas que establezcan la ley de la materia y los
reglamentos de la empresa publica metropolitana.

Paragrafo 3

De la administracion de las empresas
publicas metropolitanas

Art. 16.- Gerente General.- El(la) Gerente(a) General
ejerce la representacion legal, judicial y extrajudicial, de su
respectiva empresa y es responsable ante el Directorio por
su gestion administrativa, técnica y financiera.

El(la) Gerente(a) General esta facultado para realizar todos
los actos y contratos necesarios para el cumplimiento de
los fines de la empresa a su cargo.

Los gerentes generales seran funcionarios remunerados,
ejerceran sus funciones a tiempo completo y no podran
desempefiar otros cargos o funciones publicas o privadas,
salvo la docencia universitaria, siempre que su horario se
lo permita.

Son nombrados por el Directorio de cada empresa publica
metropolitana, de una terna presentada por el Presidente

del Directorio.

En caso de falta temporal sera reemplazado en el ejercicio
de sus funciones por el Gerente General Subrogante.

Art. 17.- Requisitos para ser Gerente General.- Para ser
Gerente General se requiere:

a) Poseer titulo profesional de tercer nivel;
b) Contar con experiencia profesional de al menos cinco
afios en el area de actividad de la empresa publica

metropolitana; y,

¢) Tener condiciones de idoneidad.
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Art. 18.- Prohibiciones.- No podra ser nombrado Gerente
General quien mantenga en vigencia contratos celebrados,
directamente o por interpuesta persona, con el Municipio
del Distrito Metropolitano de Quito, o con alguna de sus
entidades auténomas; quien haya suscrito o administrado
convenios que se mantengan vigentes, a nombre personal o
de terceros, de cualquier naturaleza con el Municipio del
Distrito Metropolitano de Quito, o con cualquiera de sus
entidades autéonomas; quien haya ejercido la representacion
gremial o sectorial que corresponda a la actividad de la
empresa publica metropolitana en los ultimos dos afios
antes de su nombramiento; quien se encuentre inmerso en
causales de nepotismo; y, en general, quien mantenga
cualquier forma de conflicto de interés. El candidato previa
su posesion en el cargo de Gerente General debera rendir
declaracion juramentada ante un Notario Publico que no se
encuentra en ninguna de las prohibiciones sefialadas en
este inciso.

Art. 19.- Estructura administrativa.- La estructura
administrativa de las empresas publicas metropolitanas
constard en los respectivos reglamentos, aprobados por el
Directorio, a propuesta del Gerente General.

Art. 20.- Deberes y atribuciones del Gerente General.-
Son deberes y atribuciones del Gerente General de una
empresa publica metropolitana:

a) Cumplir y hacer cumplir las normas que rigen las
actividades de la empresa publica metropolitana;

b) Dirigir y supervisar las actividades de la empresa
publica metropolitana, coordinar y controlar el
funcionamiento de las dependencias de esta y de los
distintos sistemas empresariales y adoptar las medidas
mas adecuadas para garantizar una administracion
eficiente, transparente y de calidad,

c) Aprobar y ejecutar los programas de obras, mejoras y
ampliaciones, dentro del ambito de su competencia y
de conformidad con los instrumentos de planificacion
de la empresa publica metropolitana;

d) Someter a la aprobacion del Directorio los planes y
programas de la empresa publica metropolitana, que
contendran las politicas y objetivos de esta, sus
programas de operacion e inversiones y el plan
financiero;

e) Autorizar los traspasos, aumentos y reducciones de
crédito en el presupuesto general de la empresa
publica metropolitana;

f) Informar semestralmente al Directorio de las gestiones
administrativas, financieras y técnicas, asi como de los
trabajos ejecutados y del avance y situacion de los
programas de obras y proyectos;

g) Presentar al Directorio los balances de situacion
financiera y de resultados, asi como el informe anual
de actividades financieras y técnicas cumplidas;

h) Ejecutar, de conformidad con la ley de la materia, las
politicas generales del sistema de administracion del
talento humano, tales como las relacionadas con el
nombramiento y remocién de funcionarios, empleados
y trabajadores; la creacion, supresion y fusion de

cargos; la autorizacion de cambios o traslados
administrativos; la concesion de licencias o
declaracién en comision de servicios; y la delegacion
de facultades en esta materia;

i) Delegar atribuciones a funcionarios de la empresa
publica metropolitana, dentro de la esfera de su
competencia, siempre que tales delegaciones no
afecten al interés publico;

j)  Actuar como Secretario del Directorio cuando no se
haya designado un Secretario titular.

k) Comparecer en juicio como actor o como demandado
conjuntamente con el Asesor Juridico, y otorgar
procuracion judicial; y,

1) Los demas que le confieren la ley de la materia y los
reglamentos de la empresa publica metropolitana.

Paragrafo 4
Consejo Consultivo

Art. 21.- Integracion.- Le corresponde al Directorio de
cada empresa publica metropolitana, atendiendo las
peculiaridades de su actividad, dictar los reglamentos
necesarios para conformar su Consejo Consultivo con no
mas de cinco miembros permanentes y dos ocasionales.

Los integrantes permanentes del Consejo Consultivo seran
personas que por su actividad, funciéon o representacion
puedan aportar en la adopcion adecuada de las decisiones a
cargo del Directorio de la empresa publica metropolitana.

Los miembros ocasionales, que seran nombrados segun sea
requerido en funcion del tema que deba ser tratado en el
Consejo Consultivo, actuaran unicamente en las sesiones
para las que fueren convocados por el Presidente del
Consejo Consultivo.

Al dictar los reglamentos para la conformacion,
organizacion y funcionamiento del Consejo Consultivo, el
Directorio aplicard las normas constitucionales y
metropolitanas sobre participacion ciudadana.

Art. 22.- Organizacion y funcionamiento.- El Secretario
responsable de la Secretaria del Municipio del Distrito
Metropolitano de Quito a la cual se hubiere adscrito la
empresa publica metropolitana, o su delegado, presidira el
Consejo Consultivo que serda convocado a peticion del
Directorio de la empresa publica. Actuard como Secretario
el Secretario General del Directorio.

Para el funcionamiento del Consejo Consultivo se
aplicaran las mismas normas previstas para el Directorio de
la empresa publica metropolitana, para que pueda operar
adecuadamente.

Articulo 2.- Del Capitulo IX, “De las empresas
metropolitanas”, del Titulo II, del Libro Primero, del
Codigo Municipal, derdguense todas las disposiciones que
determinen una organizaciéon empresarial distinta a la
prevista en esta ordenanza.

Articulo 3.- Esta ordenanza entrara en vigencia a partir de
su sancion.
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Dada en la sala de sesiones del Concejo Metropolitano, a
los tres dias del mes de septiembre del dos mil nueve.

f.) Dr. Augusto Barrera Guarderas, Alcalde Metropolitano
de Quito.

f.)) Abg. Patricia Andrade Baroja, Secretaria General del
Concejo Metropolitano de Quito.

CERTIFICADO DE DISCUSION

La infrascrita  Secretaria ~ General del Concejo
Metropolitano de Quito, certifica que la presente
ordenanza fue discutida y aprobada en dos debates, en
sesiones del veinte de agosto y tres de septiembre del dos
mil nueve.- Lo certifico.- Distrito Metropolitano de Quito,
a los tres dias del mes de septiembre del dos mil nueve.

f.)) Abg. Patricia Andrade Baroja, Secretaria General del
Concejo Metropolitano de Quito.

ALCALDIA DEL DISTRITO.- Quito,
septiembre del dos mil nueve.

cuatro de

EJECUTESE.

f.) Dr. Augusto Barrera Guarderas, Alcalde Metropolitano
de Quito.

CERTIFICO.- Que la presente ordenanza fue sancionada
por el Dr. Augusto Barrera Guarderas, Alcalde
Metropolitano, el cuatro de septiembre del dos mil nueve.-
Distrito Metropolitano de Quito, a los cuatro dias del mes
de septiembre del dos mil nueve.

f.) Abg. Patricia Andrade Baroja, Secretaria General del
Concejo Metropolitano de Quito.

Es fiel copia del original.- Lo certifico.- f.) Secretario
General del Concejo Metropolitano de Quito.- Quito, a 15
de septiembre del 2009.

JUZGADO PRIMERO DE LO CIVIL
DE PICHINCHA

Quito, 9 de junio del 2009, las 16h39.

Vistos: A fojas 8 del expediente comparecen Mario Rubén
Meneses Ontaneda e Inés Cecilia Meneses Ontaneda viuda
de Arrata, quien luego de sefialar sus generales de ley,
deduce demanda de declaracion de muerte presunta de su
hermano el sefior Jaime Gustavo Meneses Ontaneda, al
siguiente tenor: “que desde hace 15 afios, el sefior Jaime
Meneses, sali6 del pais sin haber vuelto ha saber de él, que
han sabido que en los Estados Unidos de Norteamérica,
lugar en el que ¢l residia, se cambio de nombre y se tuvo la
noticia que el 17 de junio del 2001, fallecié en ese pais,

pero que no existe la manera de probarlo, ni que se ha
vuelto a tener noticias suyas, tampoco poseen documentos
que prueben su desaparicion ni su muerte, que su hermano
durante su vida contrajo matrimonio y tuvo cuatro hijos, de
los cuales tampoco se tiene noticia alguna. Por lo que de
conformidad con el articulo 66 y siguientes del Codigo
Civil, solicitan se sirva declarar la presunciéon de muerte
por desaparecimiento de Jaime Gustavo Meneses
Ontaneda”. Seguido el tramite previsto en la ley y siendo el
estado de la causa el de resolver, para hacerlo se considera:
PRIMERO.- No se ha omitido solemnidad sustancial
alguna, por lo que se declara la validez del proceso.
SEGUNDO.- Se avoca conocimiento de la causa
reconociendo los requisitos legales sobre la demanda y en
consecuencia se admite el tramite y se ordena se cite al
demandado por tres veces en el Registro Oficial, asi
mediante tres publicaciones en los diarios: El Universo y
El Hoy, con intervalo de un mes entre cada dos citaciones,
mediante providencia dictada el 22 de abril del 2004, a las
09h05. TERCERO.- Se verifican a fs. 77, 78, 79, 80, 81y
82 del expediente las correspondientes citaciones en el
periddico El Hoy y El Universo, como corresponde, que a
fs. 35 vuelta, 55 vuelta, 56, 75 vuelta y 76, se verifican las
tres citaciones en el Registro Oficial correspondientes.
CUARTO.- A fs. 92 del proceso se notifica de todo lo
actuado al Agente Fiscal Distrital de Pichincha, para lo que
este después de analizar el expediente, considera que este
Juzgado actie conforme lo solicita los sefiores Mario
Rubén y Inés Cecilia Meneses Ontaneda, es decir declare
la muerte presunta de Jaime Gustavo Meneses Ontaneda.
Por las consideraciones expuestas, habiendo analizado
todo lo actuado dentro del proceso, por verificar que ha
transcurrido el tiempo necesario de desaparicién y por
verificar que se ha tramitado acorde a las disposiciones de
ley, el suscrito Juez, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN
NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR,
POR LA AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y
LEYES DE LA REPUBLICA, admitiendo la demanda,
declara la muerte presunta por desaparecimiento del sefior
Jaime Gustavo Meneses Ontaneda, muerte que debera
tomarse en cuenta como ocurrida el 17 de junio del 2002,
que corresponde al ultimo dia del primer afio contado
desde la fecha de las ultimas noticias conforme lo establece
el articulo 67, numeral quinto. Inscribase esta sentencia en
el Registro Civil correspondiente, ademas se publicara esta
sentencia en el Registro Oficial. El sefior Secretario
confiera las copias certificadas que sean necesarias para
cumplir con la ejecucion de esta sentencia. Notifiquese.

f.) Ab. Fabricio Segovia Betancourt, Juez Suplente.

En Quito, a nueve de junio del dos mil nueve, siendo las
diecisiete horas con treinta minutos, notifiqué con la
sentencia que antecede, a Meneses Ontaneda Mario Rubén,
Meneses Ontaneda Inés Cecilia en el casillero No. 210 del
Dr. Ab. Paez Teran Juan Fernando.- Certifico.

f.) Dr. Juan Pablo Toro Carrillo, Secretario.

Razén.- Es fiel copia del original que consta dentro de la
causa No. 313-2004 AC, muerte presunta, seguido por
Mario Rubén e Inés Cecilia Meneses Ontaneda, misma que
confiero por hallarse ejecutoriada por el Ministerio de la
Ley en 01 foja 1til. En Quito, a 29 de julio del 2009. Por
licencia del seflor Secretario, actia el Oficial Mayor.

f.) Dr. Dilo Cevallos, Oficial Mayor.
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